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Introduzione

Jeden Morgen zwischen finf und neun steht mein Vater auf. Neben
seinem Bett liegen ungebundene Biicher. Schon in Traum greift er
nach ihnen, noch im Traum schligt er sie auf, und pl6tzlich nach dem
Traum von seinen Biichern ist er wach und liest da weiter, wo er gestern
Abend aufgehért hat, und wovon er in der Nacht getrdaumt hat, er,
der Professor. Dann holt meine zweitkleinste Schwester die ,,Vossische
Zeitung®. Ein Griff und die Beilage ,,Wissenschaft und Literatur® ist
herausgeholt, und das, was da drin steht, wird mit dem, was in den
Buchern steht, verglichen. Der Fillfederhalter wird geziickt, und in
mikroskopisch kleiner Schrift werden in den Biichern Anmerkungen in
Griechisch, Latein und Deutsch gemacht. Griechisch und Latein sind
seine Welt, sein Beruf.

Ogni mattina tra le cinque e le nove mio padre si alza. Accanto al suo
letto giacciono libri non rilegati. Gia in sogno si protende verso di
essi, gia in sogno li apre, e d’un tratto, dopo aver sognato i suoi libri, ¢
sveglio e riprende la lettura da dove la sera prima I’ha interrotta e dal
punto che di notte ha sognato, lui, il professore. Poi la mia seconda
sorella piu piccola va a prendere la “Vossische Zeitung”. Egli la afferra,
ne estrae I'inserto “Scienza e Letteratura” e confronta cio che si trova
al suo interno con cio che si trova nei libri. Sfila la penna stilografica e
con grafia microscopica appunta nei libri annotazioni in greco, latino e
tedesco. Il greco e il latino sono il suo mondo, il suo mestiere.

Con queste parole il giovane Ulf Maas, allora adolescente, tracciava un
ritratto del padre Paul in un tema scolastico intitolato Der Beruf meines Va-
ters.! 1’ immagine che ne emerge vividamente ¢ quella di un uomo comple-
tamente dedito agli studi, tanto da non interromperli nemmeno in sogno,
secondo Iiperbolica ma efficace descrizione del figlio. 1l giovane Ulf r1i-

1. 11 testo del tema, databile agli anni 1924-1927, ¢ qui ripreso da Mensching 1987,
110-111, che lo pubblica in appendice. La traduzione italiana ¢ di chi scrive.



AEOLICA MAASIANA

corda poi una particolare abitudine del padre: la fitta postillatura dei suoi
libri. Questa preziosissima abitudine produsse 'oggetto di questo studio.

Paul Maas nacque a Francoforte sul Meno il 18 novembre 1880,
maggiore dei cinque figli di Maximilian Maas e Henriette Oppenheimer-
Prins. Di famiglia ebraica, dopo gli studi liceali e un’iniziale indecisione
circa studi di matematica,” a partire dal 1898 studio filologia classica a
Berlino con Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff e poi a Monaco con
Karl Krumbacher. A Monaco si addottoro nel 1903 con Wilhelm von
Christ, scrivendo una tesi sul plurale poetico nella letteratura latina. Nel
1910 divenne Privatdozent presso I’'Universita di Berlino. Durante la prima
guerra mondiale presto servizio in Turchia come membro della squadra
medica assegnata al comando di Otto Liman von Sanders.” Tornato in
patria via Odessa, divenne nel 1920 professore straordinario di filologia
bizantina a Berlino e poi ordinario a Kénigsberg dal 1930. L’ascesa al po-
tere del nazionalsocialismo comporto il suo forzato collocamento a riposo
nel 1934. Alla fine dell’agosto 1939, appena prima dell’invasione tedesca
della Polonia e della conseguente chiusura dei confini, fuggi in Inghilterra
per stabilirsi ad Oxford. Qui non ricopri mai incarichi ufficiali di docenza,
ma lavoro come consulente per la Clarendon Press ed ebbe modo di col-
laborare con numerosi studiosi, ottenendo inoltre diverse onorificenze. A
Oxford si spense il 15 luglio 1964.

Tra le sue opere si ricordano in particolare la celebre Textkritik e la
Griechische Metrik, nonché I'edizione critica dei Sancti Romani Melodi Cantica,
prodotta in collaborazione con Constantine A. Trypanis e pubblicata in
parte postuma. Per il resto, guadagnandosi la nomea di “maestro di bre-
vita”, come lo defini Giorgio Pasquali, tendenzialmente Maas non attese
alla stesura di opere voluminose, concentrandosi per lo piu sulla produ-
zione di articoli, note e recensioni, oggi raccolti in buona parte nelle K/eine
Schriften curate dall’allievo Wolfgang Buchwald.* Tra i maggiori interessi di

2. Per gli interessi matematici di Maas, cf. Theiler 1954, 140; Peek 1964, 248;
Mensching 1987, 114.

3. A ulteriore prova del fascino che le discipline scientifiche esercitavano su di lui,
Maas matur6 durante quest’esperienza una passione per la medicina che quasi lo sottrasse
alla filologia classica. Lloyd-Jones 1993, 260 ricorda come Maas spiegasse con caratteristico
humour il motivo della mancata conversione alla medicina: «<He became very interested in
medicine, and even thought of giving up classical philology in its favour; when I asked him
why he had not done this, he told me that he might have done it, if he could have been
sure of having only one patient».

4. Buchwald 1973.
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Maas come filologo ed emendatore si annoverano la poesia frammentaria,
in particolare Callimaco, la metrica, la teoria della critica del testo. Negli
anni tedeschi, Maas si dedico anche alla stesura di una Bygantinische Metrik,
che giunse a un passo dal completamento e dalla pubblicazione senza mai
essere stampata. Proprio in anni recentissimi quest’opera ¢ riemersa in una
sua versione preliminare, manoscritta e dattiloscritta, presso la Biblioteca
Reale di Copenaghen, all'interno di sette faldoni contenenti ulteriore ma-
teriale maasiano.’

Come gia ¢ emerso dal tema del figlio Ulf ricordato all'inizio del ca-
pitolo, Paul Maas aveva ’abitudine di postillare fittamente libri ed estratti.
Alla sua morte nel 1964, gran parte della sua biblioteca oxoniense fu messa
in vendita presso la libreria Thornton’. Una notevole parte di quet libri
riemerse tempo dopo presso una libreria londinese per essere infine acqui-
stata nel 2000 dall’Universita degli Studi di Milano, che gia possedeva al-
cuni zaasiana nella raccolta Vogliano della Biblioteca di Dipartimento (ora
Biblioteca di Papirologia). Grazie a una donazione privata, nel 2001 altri
sei volumi un tempo venduti da Thornton’s si aggiunsero alla collezione
milanese. Un minuzioso catalogo dei volumi postillati da Maas — conserva-
ti non solo a Milano, ma dispersi anche in altre localita del mondo tra cui
Oxford, Cambridge, Monaco di Baviera, Berlino e altre — e delle sue carte
al momento note ¢ oggi disponibile grazie alle ricerche di Luigi Lehnus.®
Questo materiale costituisce oggi un inestimabile deposito di emendazio-
ni, integrazioni e annotazioni acute e spesso illuminanti su una quantita
vastissima di passi della letteratura greca e non solo. Solamente una parte
delle postille di Maas ¢ stata pubblicata negli anni. In particolare, sono
state rese note postille relative soprattutto a Eschilo, Stesicoro, Simonide,
Corinna, Pindaro, Bacchilide, Erodoto, Sofocle, Aristofane. Menandro,
Callimaco, Apollonio Rodio, Filinna e Ateneo.”

Tra i volumi postillati da Maas attualmente noti si trova una copia
di Sappho and Alcaeus. An Introduction to the Study of Ancient Lesbian Poetry
di Denys L. Page, pubblicato nel 1955, in sostanziale concomitanza con
i Poetarum Lesbiorum Fragmenta curati da Edgar Lobel e dallo stesso Page.

5. Cf. Ziffer 2020a; 2020b.

6. Cf. Lehnus 2012, 735-761, 763-792.

7. Cf. Austin 1987, 68-86; Fowler 2010; Lehnus 2000; 2007; i contributi ora raccolti
in Lehnus 2012, 551-582, 655-678, 711-718, 719-726, 727-734; i contributi ora in Lehnus
2016, 31-34, 163-172, 177-197, 221-226, 227-235, 237-241, 289-295, 297-308, 339-349;
Lehnus 2022a; 2022b; Pace 2004; Wilson 2011. Postille di Maas a vari estratti wilamowitzia-
ni — e quindi anche a vari autori ivi trattati — sono ora pubblicate in Lehnus 2022c.
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Nella prefazione a Sappho and Alcaens Page ricorda 'edizione critica ed
esprime alcune personali considerazioni:®

The remnants of Lesbian poetry have been assembled, and their text so
far as possible established, in a book now on the eve of publication by
the Clarendon Press, Poetarum Lesbiorum Fragmenta. The volume of this
remnants, though considerably increased by Mr. Lobel’s publications
in recent years, is still only a small proportion of what the Alexandrian
editors handed on: but there is not at present any reason to expect that
we shall ever possess much more of the poetry of Sappho and Alcacus
than we do today, and this seems a suitable time to begin the difficult
and doubtful task of interpreting at least the longer or otherwise more
informative pieces.

Sulla pagina della sua copia dell’opera, conservata oggi presso la
Biblioteca di Scienze dell’Antichita e Filologia Moderna (SA.FM.) dell’U-
niversita degli Studi di Milano, Maas annota un eloquente punto di doman-
da a margine, in corrispondenza del punto in cui Page esprime scetticismo
circa eventuali nuovi ritrovamenti di poesia eolica.’

Maas era evidentemente piu ottimista del collega. Gli inizi del XXI
secolo hanno dimostrato come tale fiducia cogliesse nel segno. Nel 2004
due papiri coloniensi pubblicati in rapida successione (P.Koln inv. 21351
+ 21376) hanno portato alla luce nuove consistenti porzioni della poesia
di Saffo, permettendo di leggere quasi integralmente il fr. 58 V., divenuto
noto come Carme della vecchiaia" per il fatto che in esso I'io lirico, presumi-
bilmente Saffo medesima, lamenta di non potersi unire ad alcune fanciulle
nella danza per via della sopraggiunta eta avanzata, alla quale non poté
sfuggire nemmeno Titono, che pure ebbe in sposa 'immortale Aurora.
Questa scoperta papiracea fu subito ribattezzata “nuova Saffo”. Nel 2014
due papiri, un tempo appartenenti allo stesso rotolo e ora collettivamen-
te noti come “nuovissima Saffo”, hanno notevolmente integrato carmi
gia conosciuti (PGC. inv. 105 frr. 1-5)'" e restituito due componimenti
prima ignoti della poetessa di Lesbo (P.Sapph.Obbink),'* ribattezzati ri-

8. Page 19554, v.

9. Al punto interrogativo a margine ne corrisponde un altro alla stessa altezza nel
testo subito dopo la parola «evem.

10. Cf. Gronewald—Daniel 2004a; 2004b.

11. Cf. Burris—Fish—-Obbink 2014.

12. Benché dopo recenti sviluppi la provenienza del papiro si riveli incerta, la sua au-
tenticita non risulta messa in dubbio; cf. Sampson 2020; Bierl-Lardinois 2021. Per le impli-
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spettivamente Carme dei fratelli e Carme di Cipride sulla base del loro con-
tenuto.” Nel Carme dei fratelli, di cui sembra essere perduta solo la prima
strofa, Saffo ¢ alle prese con un misterioso interlocutore che, a suo dire,
continua a blaterare dell’arrivo di Carasso, fratello della poetessa, che le
fonti ci dicono impegnato in rischiosi commerci in Egitto e invischiato
in rapporti con la cortigiana Dorica (o Rodopi). Il destino ¢ nelle mani
degli dei, sostiene Saffo. Se il fratello minore, Larico, vorra finalmente
crescere e assumersi le sue responsabilita di uomo, per tutta la famiglia
verra 'auspicata liberazione dalle angosce presenti. A differenza del Carme
det fratelli, 11 cosiddetto Carme di Cipride si conserva in uno stato molto piu
frammentario e presenta le accorate lamentele dell’io lirico nei confronti
di Afrodite — qui invocata come Cipride, donde il titolo comunemente
attribuito al frammento — probabilmente a causa di sofferenze amorose.'
Queste nuove scoperte hanno indotto gli studiosi a cimentarsi nell’allesti-
mento di una nuova edizione critica dei frammenti di Saffo in sostituzione
di quella approntata da Eva-Maria Voigt ormai piu di cinquant’anni fa."”

Si vede dunque come gli studi sulla figura di Maas e quelli sulla lirica
eolica siano stati ravvivati in anni recenti da nuove scoperte, che chiamano
gli studiosi a una rinnovata e ulteriore esplorazione di questi campi di stu-
dio. II lavoro che qui si propone si colloca all'intersezione tra queste due
linee di ricerca grazie a una fortunata coincidenza geografica. ’Universita
degli Studi di Milano costituisce oggi il luogo fisico in cui queste due linee
confluiscono in modo quanto mai promettente. Presso la Biblioteca di
Scienze dell’Antichita e Filologia Moderna, infatti, si trovano tutti 1 testi
oggi noti della biblioteca di Paul Maas relativi alla poesia eolica. In partico-
lare vi sono conservati i seguenti volumi, specificamente dedicati alla lirica
eolica o contenenti I'edizione critica delle reliquie di Saffo e Alceo, le cui
pagine sono arricchite da postille autografe di Paul Maas:'

1) T. Bergk, Poetae Lyrici Graeci, 111, Lipsiae 1882 [parte del Fondo Maas
presso la Biblioteca SA.FM. dell’Universita degli Studi di Milano (SA.

cazioni etico-scientifiche della vicenda, vd. Mazza 2021; Nongbri 2022; Neri 2022, 37-38.

13. Cf. Obbink 2014.

14. Per uno studio complessivo della “nuovissima Saffo”, vd. i contributi raccolti in
Bierl-Lardinois 2016.

15. Voigt 1971. La piu recente e completa edizione critica dei frammenti di Saffo ¢
ora offerta da Neri 2021; vd. anche gli addenda e 1 corrigenda in Neri 2022.

16. Le voci sono tratte, con adattamenti, da L.ehnus 2012, 735-792.
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FM.FD. PM. 013); dono del prof. Peter Brown, di cui resta sulla prima
pagina la nota di possesso datata «Peter Brown - October 1964»;];

2) A. Turyn, Studia Sapphica, Leopoli 1929 [conservato presso la
Biblioteca SA.FM. (Biblioteca di Papirologia; VGL. 01.A. 194) dell’'Uni-
versita degli Studi di Milano];

3) E. Diehl (ed.), Anthologia Lyrica Graeca, 1/4, Lipsiac 1935 [parte del
Fondo Maas presso la Biblioteca SA.FM. dell'Universita degli Studi di
Milano (SA.FM.FD. PM. 011), rilegato con gli altri fascicoli del primo
volume della seconda edizione dell’opera; nota di possesso «Paul Maasy]|;

4) DL. Page (ed.), Greek Literary Papyri, 1, London-Cambridge MA
1942 [parte del Fondo Maas presso la Biblioteca SA.FM. dell’'Universita
degli Studi di Milano (SA.FM.FD. PM. 033); nota di possesso «15/5/42
P. Maas SFackleyPlace 21 Beaumont Str. Oxfordw; postille all’ostrakon
fiorentino di Saffo, che conserva il fr. 2 V,, si trovano alle pp. 374-378];

5) E. Lobel — D.IL. Page (edd.), Poetarum Lesbiorum Fragmenta, Oxonii
1955 [parte del Fondo Maas presso la Biblioteca SA.FM. dell’Univer-
sita degli Studi di Milano (SA.FM.FD. PM. 048); nota di possesso «rec.
14/4/55 Maas»];

6) D.L. Page, Sappho and Alcacus. An Introduction to the Study of Ancient
Lesbian Poetry, Oxford 1955 [parte del Fondo Maas presso la Biblioteca
SA.FM. dell’'Universita degli Studi di Milano (SA.FM.FD. PM. 049);
nota di possesso «tec. 14/4/55 Maas»]."”

1l numero complessivo delle annotazioni ¢ elevatissimo. Alcune di
esse si limitano a una breve sottolineatura, talvolta accompagnata da un
punto esclamativo o interrogativo che allude all’opinione di Maas sul pas-
saggio in questione; altre volte la postilla richiama un passo di letteratura
primaria o secondaria ritenuto rilevante; altre ancora gli appunti conten-
gono integrazioni ed emendazioni di grande interesse e mai rese note pre-
cedentemente. Tutto questo materiale, conservato ora nello stesso luogo
grazie allimpegno lungimirante di chi ha saputo riunire a Milano gran
parte della biblioteca maasiana, merita oggi di essere portato alla luce, con-

17. Presso il Fondo Maas della Biblioteca SA.FM. si conserva anche il seguente volu-
me postillato, le cui annotazioni, esclusi alcuni occasionali tratti a matita, non riguardano il
testo di Saffo e Alceo: E. Diehl (ed.), Anthologia Iyrica Graeca, 1/4, Lipsiaec 1924 [rilegato
col fascicolo 1/3 dell’operal.
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siderate le scoperte testuali e le prospettive di ricerca che interessano la
lirica eolica in questi anni. Tale ¢ il fine del presente lavoro, che si propone
di pubblicare un’ampia selezione delle postille di Maas ai lirici eolici.

Esiste anche altro materiale prodotto da Paul Maas e relativo alla lirica
eolica, in parte conservato a Milano, in parte altrove. Tra le carte maasiane
note, hanno come argomento la lirica eolica le seguenti:'®

1) Cartolina postale a A.S. Hunt, Betlin Frohnau 30/03/1924, con-
servata presso la Bodleian Art, Archacology and Ancient World Library
(gia Sackler Library) di Oxford | Alceo;

2) Cartolina postale ad Achille Vogliano, K(6nigs)b(er)g 18/08/1934,
conservata presso ’'Universita degli Studi di Milano, Dipartimento di
Studi Letterari Filologici e Linguistici, Carte Vogliano | Alceo [pubbli-
cata in appendice al presente volume];

3) Cattolina postale a Medea Norsa, Koénigsberg Pr. 16/07/1937,
conservata presso la Biblioteca Medicea Laurenziana di Firenze, Carte
Norsa 3/406" | Saffo;

4) Cartolina postale a Medea Norsa, Konigsberg Pr. 25/07/1937,
conservata presso la Biblioteca Medicea Laurenziana di Firenze, Carte
Notsa 3/407% | Saffo, Esiodo;

5) Edizione (di mano di Bruno Snell?) di “Sappho. An die Tochter
Kleis”, 1949 (allegato un foglio di appunti in tedesco; una postilla di
Maas), conservata presso 'Universita degli Studi di Milano, Biblioteca
SA.FM, Carte Maas;

6) Cattolina postale a Rudolf Pfeiffer, Oxford 06/05/1955, conservata
presso la Bayerische Staatsbibliothek di Monaco di Baviera, Ana 435
Paul Maas (3) | Anacreonte, Alceo;

7) Biglietto dattiloscritto di Colin Roberts a Maas, [The Clarendon
Press, Oxford] 24/11/1955 “atr. 24/11”, conservato presso 'Universi-
ta degli Studi di Milano, Biblioteca SA.FM., Carte Maas | Alceo;

18. Le voci sono tratte, con adattamenti, da Lehnus 2012, 763-792; in mancanza di indi-
cazione contraria, i documenti si intendono inediti. I documenti conservati presso la Biblioteca
SA.FM. dell’'Universita degli Studi di Milano sono attualmente in fase di inventariazione.

19. Pubblicata in Pintaudi 2000, 54-55

20. Pubblicata in Pintaudi 2000, 55-56.
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8) Biglietto di E(dgar) L(obel) a Maas, [The Queen’s College, Oxford]
25/11/1955 “art. 26/11”, conservato presso 'Universita degli Studi di
Milano, Biblioteca SA.FM., Carte Maas | Alceo;

9) Lettera dattilosctitta di Bruno Snell a Maas, Hamburg 12/12/1955,
conservata presso ’'Universita degli Studi di Milano, Biblioteca SA.FM.,
Carte Maas | E.-M. Hamm;*

10) Foglio di appunti non datato su “Sappho 98, 6-9 D. in Q. Sm. 4,
36-41”, conservato presso I'Universita degli Studi di Milano, Biblioteca
SA.FM., Carte Maas.

Pubblicare le annotazioni di Maas costituisce un impegno esegetico
non indifferente, non solo per la difficolta dei testi interessati, ma soprat-
tutto per la densita e la profondita delle postille, che racchiudono spesso
nella massima sinteticita — tratto maasiano par excellence — contenuti artico-
lati e complessi. Per bilanciare il rapporto tra il numero di pagine pubbli-
cate in vita da Maas e la loro concentrazione, cio che egli diede alle stampe
andrebbe decuplicato — e in casi estremi centuplicato — secondo il cosid-
detto “indice di Maas”.” Lo stesso indice si dovra applicare alle postille.
Se I“indice di Maas” permette di quantificare la densita delle annotazioni,
non diluisce tuttavia la profondita del loro contenuto: esso andra di volta
in volta esaminato e interpretato nella consapevolezza che in pochissimi
tratti di inchiostro si trovano spesso concentrate idee e considerazioni di
straordinaria complessita. Si tratta di un compito affascinante, ma sotto
piu aspetti decisamente impegnativo. Alla luce di tutto cio, il lavoro che
qui si offre non ha la pretesa di essere assolutamente esaustivo né tanto-
meno definitivo, ma costituisce un semplice contributo che altri potranno
senz’altro integrare e ampliare con lo studio di nuovo materiale e rinnova-
to interesse per quanto ¢ conservato a Milano. Come ¢ stato felicemente
osservato, il Nachlass di Paul Maas, sparso per il mondo e continuamente

21. Eva-Maria Hamm (1921-2013), poi Voigt (e, a quanto pare, per un certo periodo
anche Geiss, vd. infra), allieva di Bruno Snell, dedico le sue ricerche principalmente ai lirici
lesbii, di cui curd I'edizione apparsa nel 1971; cf. Voigt 1971. Tra Maas e la stessa Voigt
intercorse peraltro uno scambio epistolare, di cui resta traccia negli apparati dell’edizione
critica del 1971 (vd. infra).

22. ’espressione, risalente allo stesso Maas, ¢ ricordata da Theiler 1954, 140; Peek
1964, 248.
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arricchito da nuove scoperte, costituisce un «uogo dello spititon.” E un
viaggio in un luogo simile non ¢ cosa che si possa affrontare da soli né una
volta per tutte.

Questo volume costituisce il frutto di un progetto di ricerca condot-
to grazie a una borsa post-dottorale della Fondazione Fratelli Giuseppe-
Vitaliano, Tullio e Mario Confalonieri, alla quale sono riconoscente.
Desidero esprimere la mia gratitudine per tutti coloro che a vario titolo
hanno contribuito a questo lavoro. Un ringraziamento particolare va al
prof. Giovanni Benedetto per averlo assiduamente seguito in qualita di
tutor. Ringrazio il prof. Luigi Lehnus per avermi aiutato nella decifrazione
di alcune postille di difficile lettura e il prof. Giorgio Ziffer per aver con-
diviso con me i risultati delle sue ricerche sulle carte maasiane rinvenute a
Copenaghen. Sono grato al personale della Biblioteca di Scienze dell’An-
tichita e Filologia Moderna (SA.FM.) dell’Universita degli Studi di Milano;
in particolare ringrazio per la costante e paziente assistenza la direttrice
Dott.ssa Carola Della Porta, che ha autorizzato la pubblicazione del ma-
teriale conservato presso la Biblioteca, e 1 bibliotecari Monica Campeggi,
Giulia Ferrari, Rocco Marzulli e Carmela Napoletano. Ringrazio infine il
Dipartimento di Studi Letterari Filologici e Linguistici dell’Universita de-
gli Studi di Milano per aver autorizzato la pubblicazione della cartolina di
Paul Maas qui offerta in appendice e il prof. Gabriele Baldassari per aver
accolto il volume nella collana da lui diretta. Di eventuali errori o mancan-
ze resto ovviamente 'unico responsabile.

23. Lehnus 2012, 738.
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Avvertenza

Per ragioni di chiarezza nelle pagine che seguono sara esplicitata, nei li-
miti del possibile, la distinzione tra le opere oggetto delle annotazioni di
Maas e le copie fisiche da lui postillate. Quando ci si riferira alle prime in
termini generici, ossia come frutto dell’ingegno dei loro autori, esse saran-
no richiamate esattamente come gli altri riferimenti bibliografici. Quando
invece si trattera delle copie fisiche contenenti le postille maasiane, si uti-
lizzeranno le seguenti sigle, eventualmente seguite dal numero di pagina,
per i testi piu frequentemente richiamati:

ALG = E. Diehl (ed.), Anthologia Lyrica Graeca, 1/4 Lipsiac 19352
[parte del Fondo Maas presso la Biblioteca SA.FM. dell’Universita degli
Studi di Milano, rilegato con gli altri fascicoli del primo volume della
seconda edizione dell’opera; nota di possesso «Paul Maas»];

PLF = E. Lobel-D.L. Page (edd.), Poetarum Lesbiorum Fragmenta,
Oxonii 1955 [parte del Fondo Maas presso la Biblioteca SA.FM.
dell’'Universita degli Studi di Milano; nota di possesso «tec. 14/4/55
Maas»];

PLG = T. Bergk (ed.), Poetae Lyrici Graeci, 111, Lipsiac 1882* [parte
del Fondo Maas presso la Biblioteca SA.FM. dell’Universita degli Studi
di Milano; dono del prof. Peter Brown, di cui resta sulla prima pagina la
nota di possesso datata, «Peter Brown - October 1964»];

SA = D.L. Page, Sappho and Alcaens. An Introduction to the Study of
Ancient Lesbian Poetry, Oxford 1955 [parte del Fondo Maas presso la
Biblioteca SA.FM. dell’Universita degli Studi di Milano; nota di posses-
so «rec. 14/4/55 Maas»).

Ledizione critica di riferimento al tempo in cui fu stilata la maggior
parte delle postille qui discusse era offerta proprio dai Poetarum Lesbiorum
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Fragmenta di Lobel e Page.' Per rendere agevole la consultazione del pre-
sente lavoro agli studiosi odierni, la numerazione dei frammenti saffici e
alcaici e dei relativi versi segue qui quella dell’edizione critica di Eva-Maria
Voigt (comprendente entrambi i lirici eolici), che riprende generalmente
quella di Lobel e Page ed ¢ mantenuta, pur con inevitabili adattamenti, da
Liberman per Alceo e da Neti per Saffo.” Le eccezioni saranno opportu-
namente segnalate.

11 fine pratico del presente lavoro ¢ offrire agli studiosi la possibilita
di conoscere le considerazioni di Maas sui singoli frammenti di lirica eoli-
ca. Per agevolare una simile fruizione dell’opera le postille maasiane sono
qui pubblicate e commentate in corrispondenza del frammento a cui si
riferiscono. Cio vale anche per le annotazioni di carattere generale, che si
trovano molto spesso apposte al testo di singoli frammenti o a quello del
relativo commento: esse si troveranno nella sezione relativa al frammento
che le ha suscitate. All'interno di ogni sezione si propongono per prime
le postille di carattere critico-testuale, eventualmente precedute da quelle
relative all’attribuzione del frammento, e a seguire quelle di stampo esege-
tico. Per praticita di lettura, il testo delle postille di Maas sara evidenziato
in grassetto. Cio varra anche per le postille che semplicemente integrano
lacune intervenendo direttamente sul testo a stampa: nel riproporlo cosi
ricostruito, le aggiunte maasiane saranno parimenti evidenziate in gras-
setto. Infine, salvo diversa indicazione, quando si riporteranno brani dei
volumi postillati le sottolineature e le cancellature riprodurranno quelle di
Maas nel testo.

Considerato che lo scopo di questo studio ¢ rendere noto il contri-
buto inedito di Maas allo studio di Saffo e Alceo e che la bibliografia sulla
lirica eolica risulta straordinariamente vasta, saranno qui prevalentemente
richiamati i titoli utili a mettere in luce Papporto critico-testuale ed esege-
tico delle postille, senza alcuna pretesa di esaustivita bibliografica circa le
questioni da esse non direttamente richiamate.

Inevitabilmente nelle pagine che seguono sara offerta solo una se-
lezione, per quanto ampia, delle postille maasiane a Saffo e Alceo, che si
annoverano a centinaia nei volumi ora milanesi. Si ¢ deciso di pubblicare
solo le annotazioni in cui sia possibile rinvenire — o quantomeno ipotizza-
re senza eccessivo azzardo —un chiaro apporto critico-testuale o esegetico,
tralasciando con ragionate eccezioni le postille che non arricchiscano le

1. Lobel-Page 1955.
2. Voigt 1971; Liberman 1999; Neri 2021.
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nostre conoscenze o che per la loro cripticita o concisione non permet-
tano interpretazioni sufficientemente fondate. Il presente lavoro, come
ricordato nell’Introduzione, non ha dunque la pretesa di essere definitivo e
vuole anzi essere un primo passo verso ulteriori studi su Paul Maas e i suoi
contributi inediti all’Alertumswissenschaft.
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1.
Postille a Saffo

Fr. 1

Il fr. 1 ¢ Punico tra i frammenti saffici superstiti a restituirci un carme sostan-
zialmente integro. Per questo motivo, le postille di Maas a questo frammento
si concentrano solo episodicamente su questioni di ordine testuale, privile-
giando invece aspetti esegetici. Una questione annosa riguarda P'aggettivo
xpVo1ov al v. 8. Data la sua posizione, esso puo infatti essere riferito sia a 86-
uov (v. 7) sia ad dpp(ar) (v 9) oppure ancora essere legato o kowod a en-
trambi 1 sostantivi. In AL.G 5 Maas aggiunge una virgola tra parentesi dopo
Paggettivo e annota a margine «post Xp. interp. OP 2288 sed dubito an
recte» (figura 1). Cio permette di fissare un ferminus post quem per la postilla,
dato che P.Oxy. 2288 fu pubblicato da Lobel solo nel 1951 (ma forse si puo
alzare il terminus al 1952, vd. infra a proposito del v. 14). Il dubbio espresso
da Maas sulla correttezza dell'interpunzione del papiro permette inoltre di
intuire quale fosse la sua posizione a proposito dell’attribuzione di yp¥otov:
probabilmente, pur non sbilanciandosi, egli propendeva per xpictov ... dp-
w(a), attribuendo ad Afrodite un carro dorato, non gia a Zeus una dimora
aurea. Sarebbe stato forse soddisfatto di una simile inclinazione dell’allievo
Wilamowitz, che a favore dell’associazione dell’aggettivo ad dpp(ar) si era
espresso con lapidaria durezza in Sappho und Simonides:

Natirlich ist der Wagen golden, nicht das Haus, denn das ist uns hier
einetlei. Wer in mdtpoc 8¢ 8épov AMmotso ypvotov N dpp’ Dmoo-
devEmoa das Adjektiv zu 8pov zieht, hat kein Gefiihl fiir griechische
Wortstellung,'

1. Wilamowitz 1913, 45 n. 1. Oltre al segno d’interpunzione in P.Oxy. 2288 (su cui ¢
scettico, oltre 2 Maas, anche Nicosia 1976, 206) sono a favore dell’attribuzione a d6pov, tra
gli altri, Theiler 1946, 24, n. 1; Treu 1954, 22; Gallavotti 1956, 77; Frinkel 1969, 200-201;
Slings 1991. Al novero si puo aggiungere anche Manara Valgimigli, grazie a un’annotazione
alla sua copia dei Lirici Greci di Salvatore Quasimodo; vd. Benedetto 2012, 46: «ILa sotto-



AEOLICA MAASIANA

Una postilla che non arricchisce in senso stretto le nostre conoscenze te-
stuali relative al frammento ma si rivela in ogni caso interessante ¢ riservata
al v. 14 in ALG 6. In riferimento a pewdiaicons’, Maas annota con orgo-
glio: «so ich 1924 bestitigt 1952 (OP 2288)» (figura 2).” La lezione poi
confermata dal papiro ossirinchita era stata infatti gia sostenuta da Maas
— e correttamente — in una recensione alla prima edizione dell’Anzhologia
Lyrica Graeca di Diehl,? che in quella sede optava per peididoois’.

Fignra 1 — ALG 5, particolare

Fignra 2 — ALG 6, particolare

Non ha mancato di attirare I'attenzione di Maas anche il dibattutissimo v. 24. In
questo verso si nasconde la chiave per identificare il sesso della persona amata
da Saffo e stabilire il carattere omoerotico o meno del suo amore tormentato.
Tutto si gioca sul participio del verbo 0éA: se si propende per I'accusativo
Béhotoaw, riferito a Saffo, non ¢ possibile specificare il genere della persona
amata; se si opta invece per OéLoioa, 'amore di Saffo ¢ rivolto senz’altro a una

lineatura e una freccia indicano la convinzione di Valgimigli che 'aggettivo ypiotov sia da
connettere 2 SO{OV e non a “carro” (GPLO)».

2. 11 papiro in realta fu pubblicato da Lobel 'anno precedente, ma questa piccola svi-
sta maasiana ci permette forse di alzare di un anno il zerminus post quem delle postille relative
al fr. 1 in ALG (cf. supra).

3. Cf. Maas 1924, 1007.
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donna.* Per quanto si tratti di una questione annosa e per certi versi cruciale
per lo studio delle relazioni interne alla cerchia saffica, Maas non appare espli-
citamente interessato a quest’aspetto relativamente al testo del frammento. Un
punto interrogativo a margine in 5.4 11 esprime perplessita su una congettura
di Knox: «kab o 0éLotsawy.” 11 tratto con cui Maas sottolinea la congettura
sembra concentrarsi sulla sua sezione centrale, cio che induce a sospettare
che a non convincerlo fosse il pronome €. Qualche anno dopo la superfluita
del pronome nel contesto sara sostenuta da Privitera, che richiamando alcuni
passi omerici osservera: «In realta la menzione esplicita del pronome non ¢
necessaria: necessatio ¢ invece che le tre coppie verbali precedenti abbiano
un oggetto espresso dopo di esse», per poi aggiungere: «A richiamare il 6¢€ del
v. 19 basta il solo participio all’accusativor.® L’argomentazione di Privitera ha
senso solo se si legge BEAoG0V allaccusativo e non BELowoa al nominativo.
Ancora, qualche anno dopo sara Gentili a portare ulteriori argomenti contro
Pesplicitazione del pronome: ellissi dell’oggetto, come mi suggerisce 'amico
D. Musti, sara da spiegare con la perentorieta delle formulazioni della dea [. . .]
che nella struttura e nella sintassi sembrano assumere la formularita ellittica
del linguaggio giuridico-sacrale».” Tale osservazione ¢ valida a prescindere dalla
propensione per OéLotoav piuttosto che per OEhotoa, forma alla quale va per
Iappunto il favore di Gentili. A questa linea di scetticismo sulla presenza di
o€ al v. 24 si aggiunge ora Maas, la cui annotazione, per quanto estremamente
laconica, precede di alcuni anni le osservazioni di Privitera e Gentili. Sempre
per quanto riguarda il v. 24, addirittura due punti interrogativi sono riservati
in PLF 3 a «k@b ke 0ELowoay, proposto in apparato.® Anche in questo caso,
il testo ¢ sottolineato solo limitatamente alle parole K@U Ke: da cio si evince
che a non incontrare il favore di Maas fosse probabilmente la particella ke. Ef-
fettivamente I'uso di k€ (o &) con il participio non ¢ attestato prima di Saffo.
Cio era gia stato rilevato da Theandet,” con cui Maas sembra evidentemente
concordare.

4. Per una sintesi aggiornata dello status guaestionis, vd. Ornaghi 2021, che propone
di chiudere il verso tra cruces, prendendo in considerazione le diverse possibili destinazioni
performative del carme e le relative implicazioni sul testo.

5. Cf. Knox 1938, 194 n. 3.

6. Privitera 1967a, 47.

7. Gentili 1972, 66 n. 20.

8. Cf. Lobel-Page 1955, 3: «fort. kKl Bélowoa sive k@b ke BELowoa scribendumy.
Entrambe le congetture sono da attribuire piu precisamente a Lobel (1925, 15-16; 1927, Ixiii-Ixiv)

9. Theander 1936, 51 n. 5: «Apud Homerum sane k¢ et dv nondum cum participio
coniuncta inveniuntur, cum infinitivo I, 684». Ovviamente non ¢ possibile provare che
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In 54 11 Page discute la presenza di pot al v. 26 ¢ afferma, appog-
giandosi a Lobel e Barrett,"” che «Sappho would say 0dpog ipéppet, not
B0pOG pot ipéppet, when there was no doubt whose 80p0g was intended;
so perhaps ‘all that [my] heart desires, that one should fullfil for me (Lot)’».
In questo caso, aggiunge, 'eventuale assenza di pot comporterebbe per
Pappunto Pattribuzione del desiderio al soggetto di télecov (27), ossia
Afrodite. Maas sottolinea le parole «for me (Lol)» e appone a margine un
punto interrogativo, rilevando evidentemente che la traduzione non sem-
bra rispecchiare fedelmente quanto appena affermato da Page: «for me»
appare in effetti una ripetizione superflua, a meno che non si consideri il
pronome 1ot come ad KowvoD coi due verbi.!! A questo proposito, subito
dopo Maas richiama e trasctive un verso dell’Agamennone di Eschilo: «A.
Ag. 973 Zed, Zed télete, TaG pag e0xag TAEW. Si tratta di un’invocazio-
ne a Zeus da parte di Clitemnestra. Cio che probabilmente Maas intendeva
sottolineare ¢ la presenza in Eschilo dell’aggettivo possessivo assente inve-
ce in Saffo, dove ricorre appunto pot (figura 3).

Figura 3 — SA 11, particolare

In PLF 2 Maas sottolinea -66- nella forma verbale télecoar (26) e -0- in Té-
Aecov (27), di cui rileva la differenza nella geminazione della sibilante. In S4
11 Page rimanda a Lobel per quanto riguarda le due forme verbali, che Maas
sottolinea con un unico tratto unitamente al contestuale rimando all’edi-
zione lobeliana di Saffo, annotando infine «desperate pretexts» (figura 3).
11 riferimento ¢ alle opinioni di Lobel circa il trattamento delle sibilanti nei
poeti eolici, che si traduce in una dettagliatissima casistica.'”* Tale impianto

Maas avesse in mente I'osservazione di Theander e non giungesse piuttosto al medesimo
giudizio autonomamente.

10. Cf. Lobel 1927, Ixxxiv n. 3; manca un riferimento bibliografico per quanto riguar-
da l'osservazione di Barrett, che forse giungeva a Page per vie personali.

11. Cosi Neri 2021, 545.

12. Cf. Lobel 1925, xlviii-li.
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prevede che la semplificazione di un originale -66- in -6- in alcune forme di
aoristo e futuro possa essere dovuta a un principio non ancora identificato:
«Futures and aorists from stems in - [...]. It is not impossible that -c- and
-cc- alternated according to some definite principle in different tenses, cases
or persons, but if so that principle cannot now be traced». Maas non ¢ evi-
dentemente convinto dall’ipotesi di un principio “non ancora individuabile”.
Si puo ipotizzare che il nostro propendesse invece per una spiegazione del
fenomeno come semplice oscillazione msetri gratia, tiscontrabile del resto in
altri casi, senza la necessita di altri principi regolativi retrostanti."” Nella fat-
tispecie del fr. 1,26-27, infatti, la metrica vieta un diverso trattamento delle
sibilanti nelle forme TeEAécoan e TELEGOV.

Per quanto riguarda invece l'aspetto esegetico, Maas si mostra pat-
ticolarmente scettico a proposito di alcune affermazioni in Sappho and
Aleaens, evidentemente ritenendole non sufficientemente fondate. E il
caso, ad esempio, di un’osservazione di Lobel, richiamato da Page (5.4
8) a proposito della sinecfonesi di @pdve aibepog ai vv. 11-12. Secondo
Lobel fenomeni simili non sarebbero espedienti metrici quanto piuttosto
«vernacular licenses, which versification admits or excludes in proportion
to its elevation».'* Maas traccia una riga dal tratto piuttosto incerto sotto
le ultime quattro parole e appone a margine un punto interrogativo, con
il quale sembra esprimere una certa difficolta nell'immaginare quale pos-
sa essere il metro dell’elevatezza poetica oppure quale sia, in una lingua
poetica, il discrimine tra cio che ¢ “vernacolare” e cio che invece non lo
¢. Un’affermazione in S.4 18, infine, ¢ oggetto di una postilla semplice
quanto eloquente. A proposito dei passeri, sacti ad Afrodite, che nel carme
trainano il carro della dea, Page osserva con romantico trasporto:

13. Alla base dell’analisi linguistica della lirica eolica da parte di Lobel (1925, xx-
v-Ixxvi; 1927, ix-Ixxiii) sta la ferrea distinzione tra #ormal poems (in puro vernacolo lesbio)
e abnormal poems (aperti a pitt 0 meno estesi influssi da parte dell’epica). L'infondatezza e
le distorsioni di una simile dicotomia sono state ragionevolmente mostrate da Marzullo
1958 (in particolare 195-203), che rileva come la lingua della lirica lesbia sia a tutti gli effetti
una Kunstsprache, inevitabilmente libera da rigidi schematismi e strette aderenze alla lingua
d’uso. Lo stesso Maas in una recensione aveva espresso perplessita nei confronti di alcune
rigidita lobeliane, unitamente a una certa ammirazione per la capacita di Lobel di indivi-
duare singolarita linguistiche; cf. Maas 1955, 130: «I am equally doubtful [...] about some
other canones of Mr. Lobel’s, especially those banning correptio attica and hiatus in pansa after
a short vowel. But I agree that singularities, whether they are likely to be anomalies or not,
should be noted; and nobody is better at noticing singularities than Mr. Lobel».

14. Lobel 1925, Ixii. In tale affermazione sembra echeggiare in sottofondo la gia
menzionata distinzione tra normal e abnormal poems.
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They might be seen at any time descending suddenly to rest on earth:
and it was easy to imagine that Aphrodite rode in her chariot invisible
behind them; no commoner or more satisfactory token of proof, that
prayer has been answered, could be imagined or desired.

A margine campeggia un enorme punto interrogativo, esteso quanto tutto
il periodo: un’eclatante espressione di perplessita di fronte a un passaggio
probabilmente troppo poco “filologico” per il rigorosissimo Maas (figura 4).

Figura 4 — SA 18, particolare

Fr. 2

Restituito dal celebre ostrakon fiorentino (PSI 1300) pubblicato da Medea
Norsa nel 1937, il fr. 2 descrive uno spazio sacro ad Afrodite, che la dea
¢ invitata a raggiungere da Creta per versare del nettare in coppe d’oro.
L’ultima strofa conservata, secondo il testo proposto da Page in Sappho
and Alcaens, si presenta in questo modo:'

15. Norsa 1937.
16. Page 19552, 34. Diverso ¢ il testo contemporaneamente offerto da Lobel-Page

1955 (vd. infra).
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&0 onov . . .. . Ehowsa Kinpt
ypvotasty &v kuiikesow Efpwg
Oupepeiypuevov Barioot véktap

olvoybaicov 16

Maas propone un’integrazione al v. 13, annotando a matita sulla destra
«@8% yéhowosa?» (54 34; figura 5). Afrodite sarebbe dunque invitata a ma-
nifestarsi “sorridendo dolcemente”, in pieno ossequio all’epiteto di @t-
oppedng' e alla caratterizzazione della dea che in Saffo ricorre altrove
(ad es. nel fr. 1,14 pedwicos abavdtol tpocoroy). Si tratta di un’in-
tegrazione elegante, che tuttavia ha senso solo se riferita al testo di Page
in Sappho and Alcaeus, che non si esprime sulle possibilita di lettura della
sezione centrale del verso. Diversamente, nei contemporanei Poetarum Le-
sbiorum Fragmenta Lobel e lo stesso Page, accogliendo la lettura dell’ed-
trix princeps e ipotizzando una lacuna nel testimone, cosi danno il v. 13:
&vBa &1 ov otéu<pat’™> &lotoo Kompt. Lintera sezione centrale del v. 13
resta comunque quasi illeggibile e numerose sono le proposte di lettura
e integrazione avanzate, la maggior parte delle quali propende per -6- o
-3- dopo &vBa 1 ov. Nessuna per il momento prevede -0-, ma le condi-
zioni del testimone e I'indecifrabilita del testo nel punto interessato non
permettono di escludere qualsivoglia soluzione con eccessiva sicurezza.'®
La proposta maasiana — per 'appunto avanzata dubitanter, come segnala il
punto interrogativo — conserva in ogni caso valore diagnostico e presup-
pone un’ottima conoscenza del retroterra poetico del testo.

Per quanto riguarda P'aspetto contenutistico del carme, Maas segnala in
ALG 11 alcuni passaggi che potrebbero costituire delle imitazioni suc-
cessive, soprattutto per quanto riguarda l'utilizzo del peculiare sostantivo
Kkdpo."” Procedendo in ordine cronologico, un’eco del frammento saffi-
co sl trova innanzitutto in un epigramma pseudoplatonico (AP/ 13,3), di
cui Maas trascrive una porzione: «o0py§ ... <or>d&el k@ua kord PAe-

17. Cf. Hom. I/. IIT 425; IV 10; V 375; XIV 211; XX 40; Od. VIII 362; Hes. Th. 989;
fr. 176; Hym. Hom. V 17; 49; 56; 65; 155; Cypria, fr. 5,1. In Hes. Th. 200 la dea ¢ detta
@opUNSNG, per la sua nascita dai genitali di Urano. Per il passo di Esiodo, vd. Strunk
1959, dove si sostiene che per Esiodo la pronuncia di €1 ed 1 fosse identica; Heubeck 1965,
204-2006; vd. anche West 1966, 88.

18. Cf. Caciagli 2015, 43-44; Benelli 2017, 381-384.

19. 1l termine k®po indica non gia un generico sonno, bensi una sorta di #rance indot-
ta da una potenza sovrannaturale. Cf. Wiesmann 1972.
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@dpov» (figura 6). Altri due luoghi rilevanti in questo senso e parimenti
trascritti da Maas sono di Gregorio di Nazianzo (figura 7). Il primo ¢
un singolo verso di un epigramma (AP VIIT 129,3): «adpai te pataxdv
ovpiypact kdpa @épovoaw. Il secondo ¢ invece tratto dal ITepi TAG Gv-
Bponivng pVoews, parte dei Carmina Moralia, e costituisce la descrizione
di un locus amoenns lontano dal trambusto della quotidianita e adatto alla
meditazione personale (3-4; 8; gli a capo rispecchiano qui la sticometria, a
cui Maas non si attiene per ragioni di spazio sulla pagina):

Adpar & dybopilov ...
KoAodv an’ dkpepdvav kdpo. xapridueva ...
Iap & Bdwp yoxpov dyydg Ekhule nddag

La consonanza di questi versi del ITept g avBponivng doeng con il
carme saffico era stata segnalata da Cataudella nel 1940* e non ¢ possibile
stabilire se Maas si rifacesse alle sue osservazioni o giungesse autonoma-
mente alla medesima conclusione, magari addirittura per primo. L’assenza
di rimandi bibliografici, che nella stessa pagina Maas non omette in altri
casi simili, induce a propendere per I'intuizione autonoma, ma la certez-
za resta inattingibile. In ogni caso, ai /oci similes del carme saffico, oltre a
questo passo gregoriano gia individuato da Cataudella, su segnalazione di
Maas andranno aggiunti anche 4P VIII 129,3, che con altri luoghi ancora
mostra come il fr. 2 di Saffo fosse oggetto di ripetuta imitazione da parte
del Nazianzeno, e AP/ 13,3.

Figura 5 — S.A 34, particolare

20. Cf. Cataudella 1940.
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Fignra 6 — ALG 11, particolare

Fignra 7 — ALG 11, particolare
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Fr. 5

Il fr. 5 ¢ tra i fortunati resti della poesia di Saffo integrati dalle scoperte
papiracee degli ultimi vent’anni. In particolare, il testo ¢ stato arricchito
da P.GC. inv. 105 frr. 1-4, pubblicato nel 2014, che ha migliorato la nostra
conoscenza del primo libro dell’edizione alessandrina di Saffo.*' Il carme
¢ un’accorata preghiera propemptica per il ritorno di un fratello, eviden-
temente Carasso, fratello maggiore di Saffo, che le fonti ci presentano
impegnato in rischiosi commerci marittimi presso 'emporio di Naucra-
ti in Egitto, dove s’innamoro di un’etéra talvolta ricordata come Dorica,
talaltra Rodopi.* Prima della pubblicazione del nuovo testimone, il v. 1
veniva solitamente integrato come segue: KOmpt ko] Nnpndeg aprapn[v
pot. Lintegrazione Kbdmpt ko], proposta in primo luogo da Earle® e poi
quasi unanimemente accettata dagli studiosi, si spiegava con la ricorrenza
di questa epiclesi della dea al v. 18. Curiosamente, ¢ proprio quest’aspetto
a destare sospetti in Maas, che in PLF 8 scrive infatti «18» sopra Komp,
evidente rimando al relativo verso, e aggiunge un punto interrogativo sul
lato sinistro della parola. Si puo ipotizzare, con tutte le cautele del caso,
che a non convincere Maas fosse 'apparente assenza delle Nereidi nel re-
sto del componimento nonostante la loro inequivocabile presenza al v. 1.
Applicando lo stesso ragionamento a ritroso, la presenza di Cipride al v. 18
non implica la stessa cosa per Uincipit del carme. PGC. inv. 105 conferma
oggi che 1 dubbi maasiani coglievano nel segno. Il nuovo testimone papi-
raceo permette infatti di leggere la prima parte del verso iniziale: ToTVIONL
Nnpdeg aBAdapn[v pot. Linvocazione incipitaria ¢ dunque rivolta esclu-
sivamente alle “venerande Nereidi” e Cipride, nel carme, viene chiamata in
causa solo molto dopo. Risulta cosi confermata I'integrazione a suo tempo
proposta separatamente da Diels e Wilamowitz in due contributi contem-
poranei.* Non ¢ da escludere che lo scetticismo di Maas nei confronti di
Kompt ko] Nnpndeg affondasse le sue radici anche nell’opinione dei due
studiosi e, in particolate, del suo maestro Wilamowitz.”

21. Cf. Burris—Fish—-Obbink 2014.

22. Cf. T 254. Come ricordato da Strabone (XVII 1,33), il nome che ricorreva nei
carmi di Saffo ¢ Dorica. Da cio si deduce che il nome Rodopi entrasse solo successiva-
mente nella tradizione biografica su Saffo, forse per confusione con un altro personaggio.

23. Apud Smyth 1900, 35.

24. Cf. Diels 1898, 497; Wilamowitz 1898, 698.

25. Maas in $A 45 riporta al v. 10 del frammento I'integrazione &upopov] tipag di
Wilamowitz, ora perd superata dal nuovo testimone, che offre J680vog tipag, da integrare
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Altre postille di Maas al fr. 5 sono riservate a questioni interpretative.
In una nota sulla datazione dei primi commerci greci presso 'emporio di
Naucrati, fondamentale per collocare nel tempo le vicende di Carasso,
Page ricorda un contributo di R.M. Cook,* sottolineando che «he adds
that there is no evidence in Egypt of Greek trade with Naucratis before
that time» (sei. 615-610 a.C.).”" In 5.4 49, sulla destra della nota in que-
stione Maas annota a matita «Poseidippus?». L’annotazione ¢ molto
criptica. E noto che Posidippo di Pella compose un epigramma ispirato
alle vicende di Carasso e Dorica nonché alla relativa poesia di Saffo (122
Austin-Bastianini):

7 ) /7 \ \ 7 7 O 4 \
Awpiya, 00TEN LEV G0 TAAOL KOVIG NV O T€ SEGUOG
yoitng fi te ppwv Eknvoog dumeydvn,
Nt Tote 1oV xapievia tepiotélhovca Xdpatov
cOyypovg OpHpvav fiyao kicouBimv:
Samedion 8¢ pévovot eikng €11 kai pevéovoty 5
9. ~ ¢ \ 4 7
@G a1 Agvkal pOeyyopeval ceAdeS
k24 \ 7 Y / T ’
0VLVOO GOV HoKOPLoTdV, 0 Navkpotig ®de puAAEEL
b4 s N b4 7 ~ b] s \ ’
€ot’ av It Nethov vadg €0’ aA0g TEAdyN.

Ritengo improbabile che Maas potesse considerare in qualche modo Posi-
dippo una fonte per datare la nascita dell’emporio di Naucrati. Forse egli
intendeva semplicemente segnalare 'assenza dell’epigramma ellenistico
tra le fonti menzionate da Page e in questo caso I'annotazione andrebbe
riferita non a una singola nota della pagina, bensi a tutte o addirittura
all'intera discussione sul tema nella sezione dedicata. In alternativa, si puo
ipotizzare che a Maas venisse in mente Pepigramma posidippeo e scrives-
se «Poseidippus?» come semplice promemoria per ulteriori e successive
verifiche.

In 5.4 50-51 Page esprime la seguente considerazione a proposito
del risentimento di Saffo nei confronti del fratello, attestato dalle fonti e,
stando a quest’ultime, un tempo espresso nei carmi perduti della poetessa:

probabilmente in pé]odovog tipag; cf. Burris—Fish-Obbink 2014, 24. A ulteriore con-
ferma dell’approvazione per l'integrazione del maestro, poco dopo Maas cancella con un
unico tratto obliquo una porzione di testo in cui Page riporta proposte alternative a quella
di Wilamowitz (5.4 47).

26. Cook 1937.

27. Page 1955a, 49 n. 6.
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It was not the fact but the extravagance of the liaison which aroused
her fury. Her brother had beggared himself for the sake of his Doricha,
bringing contempt and ridicule upon himself and — partly at least be-

cause Sappho spread the news so far — upon his family.

Maas aggiunge un punto interrogativo sul margine destro all’altezza del
testo sottolineato. L’idea che Saffo possa aver diffuso discredito ai danni
del fratello — e transitivamente di tutta la famiglia — non lo convince. Evi-
dentemente Maas non concepiva una deliberata circolazione pubblica dei
carmi di Saffo relativi all'incresciosa frequentazione naucratita di Carasso.
Per quanto espressa con la consueta laconicita, la perplessita maasiana puo
avere un certo valore nel dibattito circa effettiva storicita delle vicende di
Carasso e di Dorica e sul possibile carattere fittizio di queste e altre figure
della “biografia” saffica. I’annotazione di Maas si limita a dubitare che
Saffo diffondesse per prima la notizia della dispendiosa /aison del fratello
e presuppone in un certo senso che questa si fosse propagata per altre vie.
Per Maas, insomma, andrebbe escluso che Saffo diffondesse informazioni
che non fossero gia di pubblico dominio. Tuttavia, proprio la riservatezza
suggerita da una vicenda come quella di Carasso e Dorica, unita al fatto
che i carmi relativi sono giunti fino a noi e non giovano alla reputazione
degli individui coinvolti, induce alcuni a concludere che il fratello traviato,
la femme fatale e altri personaggi del cosiddetto “ciclo” di Carasso non siano
figure reali. Per i sostenitori di questa tesi la pubblica esposizione al diso-
nore di un intero clan tramite carmi che, anche se eseguiti privatamente,
avevano poi modo di circolare non sembra plausibile, a meno che le figure
coinvolte non fossero personaggi fittizi o, quantomeno, persone reali cela-
te da pseudonimi.®® Il presupposto di questa tesi € ora corroborato ex post
nientemeno che dall’autorevolezza di Maas.

Poco piu oltre nella stessa pagina, Maas appone altri due punti inter-
rogativi a margine di due frasi sottolineate per significare la propria per-
plessita a riguardo. Il primo caso riguarda un’espressione dello stesso Page:

It appears that she [Sappho] was prepared to forgive and forget; but
when her brother declined the proffered hand: moAAG. KotekepTOUNGE
Vv, she wrote a poem in which her brother was exposed to a ‘great deal
of downright ridicule’. There is nothing unnatural in her conduct, and
nothing more reprehensible than a want of discretion and good temper.

28. Cf. Lardinois 2014, 191-194, 2016, 184-187; 2021, 172-173.
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1l secondo riguarda invece un passaggio di William Mure (1799-1860),
citato per esteso da Page in nota, in cui si sostiene che la presunta “immo-
ralita” di Saffo, a lei attribuita da alcune fonti e da alcuni interpreti, non
sarebbe stata d’ostacolo a una sua pubblica riprovazione del comporta-
mento di Carasso:

Were the brother of a modern lady of noble birth and high fashion to
select as his paramour a beautiful prostitute of the lowest order; were he
to provide her with a handsome establishment, parade her in public, and
waste the family estate in ministering to her follies and vices, his sister
would hardly be precluded from her right to lampoon him in verse ... by
the consciousness that her own reputation was not immaculate.?

Da queste brevi annotazioni emerge la filologica diffidenza di Maas verso
valutazioni di ordine morale sui testi e gli autori antichi.

Fr. 6

Pochi mutili resti di parole costituiscono questo frammento. In PLLF'9, al v.
7 (fr, 6b,1 Neri), inizio di un nuovo componimento come testimoniato dal-
la coronide in P.Oxy. 2289, Maas integra a penna otety[ in otety[e dedpo
(figura 8)." L’imperativo € suggerito dall’accento presente sul testimone
papiraceo, sicché ¢ facile pensare che a un’esortazione “vieni!”
assai logico “qui”. Cio risulta ancora piu plausibile se il contesto ¢ quello
di un’epifania divina, come oggi suggerito dal probabilissimo &g {d®[pev
proposto da Treu al verso successivo.”' Il senso complessivo ricavabile
da queste poche e ricostruite reliquie sarebbe dunque “vieni qui, affinché
vediamo”.

seguire un

29. Cf. Mure 1854, 297. Maas esprime la propria perplessita su questo passaggio, ma
¢ importante rilevare tuttavia che nel contesto da cui ¢ tratta la citazione — e al quale Maas
non poteva forse attingere immediatamente al momento della postillatura — la tesi di Mure
¢ che Saffo non meriti la fama, talvolta a lei attribuita dalle fonti e dagli interpreti, di esser
stata una sorta di cortigiana o di aver tenuto una condotta promiscua e che, anche in caso
contrario, una simile reputazione non le avrebbe punto impedito di esprimere la propria
disapprovazione per la condotta del fratello.

30. Nella relativa voce del Verborum Sapphicorum Index (PLE 311), un’annotazione
ribadisce I'integrazione [€ con I'aggiunta «in initio carminis.

31. Cf. Treu 1954, 18; Neri 2021, 560.
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Figura 8 — PLE 9, particolare

Fr. 9

Testimoniato fino a pochi anni fa solo da P.Oxy. 2289, anche il fr. 9 ¢ stato
recentemente integrato da P.GC. inv. 105, che ha permesso di recuperare
qualche lettera ai vv. 4-9 e di aggiungere al testo altri 13 versi molto lacuno-
si. Il contesto sembra essere quello di un dialogo tra I'io lirico e una madre
(forse Cleide senior) a proposito di una festa.”? Si da qui conto delle anno-
tazioni di Maas che, nonostante le aggiunte apportate dal nuovo testimone
papiraceo, possono ancora contribuire al dibattito filologico o sostenere ex
post proposte avanzate in seguito da altri.

I vv. 1-9 del frammento si presentano oggi cosi, secondo I'edizione
di Nert:

<® 7- (?) >
nt]apkdieiottag [
Jmov ovk éyn[
[Watep E6pTav . [
[—]
Juav dpar teke] 5
glnopépwv: Eufe
ewolo[
Tynv 06 G
Jov dxovoon
[—]

]. v odtog og[

Maas aveva gia riconosciuto, segnando spirito e accento sulle lettere in-
5 . . 3/ . .
teressate (PLE 11), Paccusativo singolare £0ptov al v. 4 e ipotizzava un

32. Su questo frammento arricchito dal nuovo papiro, vd. Neri 2015; D’Alessio 2019;
Neti 2021 ad loc.

36



1. POSTILLE A SAFFO

aggettivo con esso concordato all'inizio del v. 5. In PLLF 11 si trovano in-
fatti due proposte di integrazione a proposito, annotate direttamente nello
spazio lasciato libero dalla lacuna nel testo (figura 9). La prima ¢ kxvdi]pav,
su cui pero Maas si ricrede subito o quasi, cancellando le quattro lettere in-
tegrate con un tratto dello stesso inchiostro. Immediatamente sotto Maas
scrive poi «@8v», ottenendo dv]pav, da dividere evidentemente in ddv]
uav. Anche il resto del v. 5 & integrato da Maas, che per la lacuna sulla de-
stra proponeva, sulla base del testo di P.Oxy. 2289, «["H]pa1 teAé[coaw»
(Ia lettera barrata corrisponde a una cancellatura di Maas). Con questa du-
plice integrazione Maas dimostra di aver anticipato gli interventi suggeriti
in seguito da altri due studiosi, che non potevano ovviamente conoscere
le sue annotazioni. La proposta ["H]pat, ora smentita da PGC. inv. 105
che offre invece dpat, & di Eva-Maria Voigt.”® L’integrazione teAé[oan ¢
stata invece suggerita da Martin West poco dopo la pubblicazione di P.GC.
inv. 105.* Questa dunque la proposta di ricostruzione parziale del v. 5
secondo Maas, al netto di quanto smentito in seguito dal nuovo testimone
papiraceo: 1) ddv] pdv dpor telé[oon oppure, per quanto integrazione
della prima lacuna fosse poi scartata dallo stesso Maas, 2) kodi]puav dpon
telé[oot. Queste proposte hanno il merito di rispettare lo spazio della
lacuna a inizio verso, che non doveva superare le tre o quattro lettere (e
quattro solo in presenza di lettere “strette”, come appunto 1).” Se si consi-
dera é6ptav al v. 4 legato sintatticamente al v. 5,% due traduzioni risultanti
potrebbero essere rispettivamente: 1) “davvero soavemente celebrare (lett.
compiere) la festa al momento opportuno”; 2) “celebrare (lett. compiere)

Pillustre festa al momento opportuno”.’’

33. Cf. Voigt 1971, 40-41.

34. Cf. West 2014, 7.

35. La proposta goudijpov di West, 2014, 7, con le sue cinque lettere risulta troppo
lunga anche applicando — ironia del caso — la cosiddetta “legge di Maas”, per la quale il
punto di inizio dei versi in una colonna di papiro tende progressivamente ad arretrare verso
sinistra; cf. Burris—Fish—Obbink 2014, 7; D’Alessio 2019, 19-20.

36. Cio ¢é possibile solo se si considera il segno dopo &6ptav in PGC. inv. 105 come
una macchia d’inchiostro o una traccia di lettera mal collocata e non un’ano stigme, che
interromperebbe la sintassi. Gli edizores principes vi leggono una traccia di lettera «in fainter
hand» (Burris—Fish—Obbink 2014, 12); per 'ano stigme propende risolutamente D’Alessio
2019, 20-21; aperto a piu possibilita ¢ Neri 2021, 113-114. Varra la pena ricordare nel
dibattito che laltro testimone del fr. 9 (P.Oxy. 2289), 'unico disponibile ai tempi di Maas,
non sembra mostrare alcun segno in quel punto; cf. Lobel 1951, 2-5.

37. Cio ovviamente con tutte le cautele del caso (imposte dalla frammentarieta di cio
che segue) e se non si legge "Qpay, facendo di questo verso I'unica attestazione in Saffo
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Figura 9 - PLF 11, particolare

Fr. 15

Questo frammento apparteneva a un carme che si concludeva con aspre
note contro 'amante di Carasso, Dorica, il cui nome ¢ facilmente inte-
grabile all’inizio del v. 11.%* Per quanto riguarda la fine del v. 11 e inizio
del v. 12, una fortunata possibilita di integrazione deriva dalle proposte
di Edmonds e Hunt con il seguente risultato, accolto da Diehl nella sua
Aunthologia Lyrica Graeca:

10 dev[t]epov m¢ TOOe[vvov
&ic] pov nh0e

11 né6e[vvov post Hunt 1914 (-ewvov) Edmonds 1922 || 12 €ic]
gpov Hunt 1914

In ALG 20 Maas annota a margine: «cf. Theoct. 2.143 &g né6ov 1ivOo-
pee» (figura 10). 11 parallelo teocriteo segnalato da Maas depone a favore

delle Ore, per la quale propende D’Alessio 2019, 19-24.
38. Lintegrazione ¢ di Wilamowitz apaxd Hunt 1914, 23; 40.
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del testo integrato da Edmonds e Hunt, mettendo in luce come un’espres-
sione simile fosse attestata altrove.”

Fignra 10 - ALG 20, particolare

Fr. 16 — Fr. 16a Neri

Anche questo celebre frammento ¢ stato arricchito nel 2014 da PGC. inv.
105, che ha permesso tra I'altro di quantificare meglio I'estensione della
lacuna successiva al v. 22. Il nuovo testimone mostra infatti come questa
fosse piu estesa di almeno due strofe rispetto a quanto si credesse in prece-
denza. Cio depone decisamente a favore della suddivisione del frammento,
gia ipotizzata da molti, in due componimenti distinti. In caso contrario si
avrebbe infatti un carme di almeno 40 versi, che risulterebbe di gran lunga
il pit esteso componimento in strofe saffiche conservato. Per questo mo-
tivo, pur senza eccessiva risolutezza, gli editori tendono oggi a collocare la
fine del frammento al v. 20, facendo iniziare un nuovo componimento al
v. 21 (fr. 16a Neri).* In ogni caso, nei volumi da lui postillati Maas aveva a
disposizione il testo come un unico frammento. Da cio deriva la trattazio-
ne unitaria dei due frammenti qui offerta.

In $A4 52 Maas aggiunge un punto fermo al v. 6 dopo t[0]d1’ e pone
tra parentesi la virgola immediatamente successiva. Questa postilla non
trova corrispondenza in PLLE, ma sembra suggerire che Maas postulasse
a meta del v. 6 una pausa sintattica molto piu forte di quella solitamente
riconosciuta dagli editori.

Per quanto riguarda il testo vero e proprio del frammento, Maas mo-
stra perplessita nei confronti di un’integrazione che ancora oggi riscuote

39. Per altre proposte di integrazione, vd. 'apparato e il commento di Neri 2021,
118; 576.

40. Obbink 2016, 17-19 e Neri 2021, 119-121 distinguono due componimenti, ma
per il fr. 16a propongono ugualmente tra parentesi una numerazione dei versi in continua-
zione con quella del fr. 16.
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il favore sostanzialmente unanime degli studiosi. Cosi 1 vv. 15-16 nelle
edizioni critiche a partire da quella di Lobel e Page:

. .Jpe vov Avaxropi[ag O]vépvar-
6’ o0] mapeoicag

Sorprendentemente lintegrazione 6’ 00] al v. 16, proposta da Agar pit
di un secolo fa,*! non incontra il favore di Maas, che sia in PLLF 14 sia in
54 52 la segnala con dei punti interrogativi. Non ¢ facile ipotizzare che
cosa non convincesse Maas a proposito di un’integrazione che sembra
assolutamente coerente con il contesto e non pare conoscere soluzioni
alternative, se si esclude ®¢] di Luigi Castiglioni, contemporaneo alla pro-
posta di Agar.** In PLF 14 il punto interrogativo ¢ accompagnato da una
sottolineatura che sembra interessare solo la negazione oV: forse era pro-
prio questa a non convincere il nostro. D’altra parte, non essendoci altre
annotazioni al verso in questione, risulta difficile anche solo ipotizzare che
Maas propendesse per la soluzione di Castiglioni, che del resto il nostro
avrebbe potuto tranquillamente richiamare direttamente sulla pagina con
un’annotazione esplicativa, come avviene in altri casi. Basti aver segnalato
la perplessita maasiana per un passo apparentemente pacifico, su cui forse
varra la pena riflettere nuovamente.

In PLLF 14 Maas disapprova e cancella con un tratto di penna la crux
apposta dagli editori a Tkavomhoist (v. 19), che poi scandisce con spiriti,
accenti e un tratto divisorio in kév dmhoiot. Sulla stessa linea, in 54 52
Maas segnala tra apici Kol TavOTAo1G scritto da Page e a margine annota
«kGv 8mhorot pap.», ricordando la lezione del testimone, a suo avviso da
conservare come del resto fanno gli editori piu recenti. Cio che induce
Lobel e Page a diffidare della lezione del papiro ¢ diretta derivazione della
distinzione lobeliana tra normal e abnormal poems, come emerge dal com-
mento di Page al passo (54 54):

See Zp. xliv. There is no other example in the normal poems of
Sappho of a naturally short vowel [scil. 0mAo1o1] scanned short before

41. Cf. Agar 1914,

42. Cf. Castiglioni 1914, 236. La proposta complessiva di Castiglioni per i vv. 15-16 ¢
in parte superata nel testo offerto dalle attuali edizioni critiche, ma @G resta possibile. Saffo
in questo caso si ricorderebbe di Anattoria “come se fosse presente”: un’espressione che
sottintende I'assenza della fanciulla rimpianta e calca ulteriormente le note di tormentata
nostalgia che caratterizzano l'intero brano.
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a combination of mute and liquid or nasal consonants. I think that
the point of prosody is the only charge which weighs against the MS’

KGV dmAoiot [...] The proper course may be to admit the isolated ir-
regularity: but if we can think of a very simple correction which will

satisfy the requirements of prosody, style, and palacography, we shall
have a strong prejudice in its favour. I suggest that the original reading
here was not KANOITAOICI but KAIITANOITAOIC, reduced by
oversight to K(AIIT)ANOITAOIC, the final 1 being added to complete
the necessary sum of eleven syllables.

Dalle sottolineature di Maas sembra di dover dedurre come il difetto, a
suo avviso, non stia nella presunta «solated irregularity» quanto piuttosto
nella dicotomia preconcetta tra normal € abnormal poems, come testimoniato
anche da una postilla in ALG 22, dove in riferimento a 6mhoiot Maas an-
nota un rimando a due versi di Alceo che presentano casi di correptio: «cf.
Alk. 39,1. 123.4».%

Non mancano postille di Maas anche ad altri passaggi del commento
di Page dal tenore pit estetico che critico-testuale. E il caso di un’osserva-
zione sulla presunta ineleganza del passaggio in cui Saffo rimarca la supe-
riore bellezza di Elena sugli altri mortali (5.4 53):

Helen is to prove the truth of this: 70 kdAMoToV, for her, was ‘the one
whom she loved’” — her paramour, for whose sake she deserted home
and family. It seems then inelegant to begin this parable the point of
which is that Helen found 10 kdAMoToV in her lover, by stating that she
herself surpassed all mortals in this very quality.

A margine del sottolineato «inelegants, Maas appone un sonoro punto
esclamativo e, sia nel testo sia ancora una volta a margine, due punti inter-
rogativi corredano «parable». Maas ¢ evidentemente allarmato da un giu-
dizio stilistico cosi reciso e non crede appropriato definire genericamente
“parabola” exemplum mitico di Elena.*

43. Maas usa qui la numerazione di Diehl, nel cui Supplementum si ritrova il rimando
di Maas a questi versi, cf. Diehl 1942, 36. I testi in questione sono rispettivamente i frr. 332
e 10 di Alceo nell’edizione Voigt.

44. Per quanto riguarda laffermazione della superiore bellezza di Elena, ¢ sta-
to rilevato come Saffo sembri avvalersi di una strategia retorica, in seguito codificata da
Aristotele (Rbez. 11 23,12), per cui Elena sarebbe la piu titolata a esprimere giudizi su cosa
sia la cosa piu bella proprio perché ella stessa la “piu bella” tra i mortali; cf. Most 1981, che
peraltro osserva: «nowhere in Homer or in the fragments of the Epic Cycle we possess is
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Sulla stessa linea di giudizio si colloca 'appunto maasiano a un passaggio
del commento ai vv. 10-11, segnalato peraltro da un tratto di penna verti-
cale sul margine sinistro del paragrafo (54 54): «In the case of Helen, the
mention of the parents is perhaps a rather conventional touch avoided by
Alcaeus, N 1.7 f». Due punti interrogativi sul margine sinistro censurano
la presunta convenzionalita del dettato saffico, che non viene qui corrobo-
rata da paralleli e risulta in certa misura smentita proprio dal contestuale
richiamo ad Alceo.

Infine, Page conclude il proprio commento al fr. 16 con un paragrafo non
esattamente lusinghiero nei confronti del ritorno del carme, dopo Iexer-
Plum di Elena, alla tematica iniziale (5.4 56-57):

The transition back to the principal subject was perhaps not very
adroitly managed. The adventures of Helen had occurred to Sappho’s
mind as a proof of her statement that nothing is more beautiful than
the object of her love — whose name is given at last: it is Anactoria.
The conventional comparisons with which the poem began are now
repeated, but with a difference: here they stand in contrast not with
a general sentiment but with those particular qualities of the beloved
which move the heart of Sappho to ecstasy - Epatdv te Bapo, the way
she walks, and dudpuyuo Adunpov Tpoc®dn®, the bright sparkle of
her face. It looks as though Sappho observed that what captivates the
spectator of an army of cavalry or infantry, or of a fleet under sail, is
their movement, the grace of orderly and rhythmic procession, and their
audpoypa, the sparkle and flash of innumerable spears or chariots or
sails; as though what she sees in the beauty of the individual is so far
truly comparable with what she and others see in the beauty of a great
military display. The idea may seem a little fanciful or a little dull.

Alla prima sottolineatura Maas fa corrispondere a margine un punto escla-
mativo, mentre un punto interrogativo ¢ riservato all’espressione con cui
Page termina il proprio commento al brano. Maas annota inoltre un richia-
mo bibliografico: «cf. Davison C.R. (1957)». Si tratta di una recensione
di J.A. Davison ai Poetarum Lesbiorum Fragmenta di Lobel e Page e a Sappho

she [scil. Helen] ever described with such blunt straightforwardness as koAAioTn or as 1
TOAD DIEPY0DG0 KAMAOG AVOPMT®V: as far as we can tell, Sappho seems to have been the
first to draw the consequence from the epic narrative and to make this claim for Helen so
explicitly» (ivi, 15-16). La bellezza di Elena ¢ inoltre segno e conseguenza della predilezione
di Afrodite, che si manifesta nel carme nella sua incontrastabile e coercitiva influenza sulla
Tindaride; cf. Privitera 1967b, 184; Caciagli 2011, 244-249.
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and Alcaens dello stesso Page, apparsa sulla Classical Review due anni dopo la
pubblicazione delle due opere. In queste pagine Davison, pur riconoscen-
do i meriti di Lobel e Page, si mostra piuttosto critico — talvolta perfino
caustico — a proposito di alcuni aspetti dei loro lavori. In particolare, un
passaggio ¢ quello che Maas pare avere in mente al momento della postil-
latura:®

Sappho is pre-eminently an emotional rather than an intellectual writer,
and the impact of her poetry is bound to vary according to the suscep-
tibility of the reader to the kinds of effect which it was intended to pro-
duce. Thus aesthetic judgements are the only ones possible in dealing
with Sappho; and though it remains true that de gustibus non disputandum,
yet it must be said that few lovers of poetry are likely to be satisfied
with Page’s views of Sappho as a poet. It is perhaps not inexplicable, or
even unreasonable, that he should react against the millennial praises
lavished on the Aphrodite poem and on @aivetat pot..., but the new
poem oi p&v nrn®v... does not labour under the same prejudice, and
those who find the last stanza of the poem almost intolerably mov-
ing can only feel that Page’s comment, “This stanza was either a little
fanciful or a little dull’ (57), goes far to confirm a suspicion, based on
many other indications throughout his treatment of Sappho, that Page
is rather out of his depth with Sappho and knows it.*

L’esplicito richiamo di Maas alla recensione di Davison ¢ significativo e,
insieme alle varie altre postille dedicate al commento di Page al fr. 16,
permette di leggere in controluce il giudizio maasiano sul carme nel suo
complesso. Per Maas doveva trattarsi — ed ¢ facile concordare con lui — di
un brano dalla studiata raffinatezza, ben lontano dai tratti di ineleganza e
opacita che Page talvolta gli attribuisce.

45. Davison 1957, 22-23.

46. Pochi mesi prima Davison aveva gia riservato a Page giudizi e toni poco lusin-
ghieri a proposito di un altro lavoro, The Homeric Odyssey (cf. Page 1955b; Davison 1956).
Quello che agli occhi di Page dovette sembrare una sorta di accanimento accademico nei
suoi confronti non tardo a suscitare una risentita reazione. Ne abbiamo testimonianza
grazie alla pubblica e focosa corrispondenza tra i due studiosi, apparsa pochi mesi dopo
ancora sulle pagine della Classical Review; cf. Davison-Page 1957.
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Fr. 17

1l fr. 17 ¢ a sua volta parte di quel gruppo di frammenti del primo libro
integrati da PGC. inv. 105. Si segnalano in 5.4 58 delle cancellature — in un
caso con tanto di perplesso punto interrogativo — di integrazioni accolte
da Page nel testo offerto in Sappho and Alcaens e assenti invece nel testo dei
Poetarum Lesbiorum Fragmenta. Tutte le integrazioni cancellate da Maas sono
state smentite da PGC. inv. 105. E lecito supportre che le integrazioni non
cancellate incontrassero invece il favore del nostro postillatore. Tra queste
soluzioni alcune sono parimenti superate dal nuovo testimone, mentre altre
ancora oggi si confermano probabili o si rivelano addirittura quasi totalmen-
te sicure, come la presenza di xoplecoa al v. 2,7 Atpeidan al v. 3, "Thtov al
v. 6, amoppddeveg 8dov al v. 7, Gvtiaov al v. 9, iuegpdevta moido al v. 10.%

Fr. 22

Questo frammento ha ricevuto una certa attenzione da parte di Maas. In
PLF 20 si trovano integrazioni dello schema metrico, con segni di /onga e
brevis, dal v. 4 al v. 8. Maas scrive all’inizio del v. 6 ai, ottenendo cosi ai 8]
w']. Maas, pur essendone sicuramente al corrente, non specifica che l'inte-
grazione era gia di Hunt e di Wilamowitz.* Un grande tratto arcuato e la
scritta «<nothing in Page» sul margine sinistro segnalano la totale assenza
dei vv. 7-12 in Sappho and Alcaens di Page, che commenta qua e la solo por-
zioni del frammento. Proprio questa sezione trascurata da Page ¢ oggetto
di un’integrazione di Maas al v. 12. 1l testo proposto da Lobel e Page per
I'intera strofa ¢ il seguente:

dee [ [ k]léopan o . [

. ].yvda . [.. Javbr AdBowsa . o . [

.. JxTw, &g oe dndte mé0og T . |

appudraton 12

47.In §A 59, tuttavia, Maas appone un punto interrogativo sopra il rimando al v. 2
in un passaggio in cui Page elenca i versi le cui integrazioni hanno a suo avviso «a higher
degree of likelihood than usual».

48. Per i proponenti di queste e altre integrazioni, vd. Papparato critico di Neri 2021,
122-123.

49. Cf. Hunt 1914, 42. In particolare, 8] si deve al papirologo inglese, mentre oi &
aggiunta di Wilamowitz (apud Hunt).
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Pur con la cautela testimoniata da un punto interrogativo, Maas integra a
penna il v. 11 nella sua parte finale (figura 11):

.. kT, 6 oe dndte oG T8 [Kod “Epac?

Sotto l'integrazione, Maas aggiunge «cf. Herond.» senza ulteriori speci-
ficazioni. Il chiarimento del richiamo a Eronda si trova in .AALG 28, dove
alla medesima integrazione proposta a penna — questa volta senza punto
interrogativo — ¢ aggiunto: «cf. Herond. 7.94 11660t e kai “Epwtegy
(figura 12). Si tratta di un passo del mimiambo VII, in cui la cliente Metro
si rivolge stizzita al calzolaio Cherdone nell’ambito di una trattativa su un
paio di calzature (94-96):

ol oot didwowv 7 dyabn Hm, Képdwv,
yodoot todiokmv wv 16001 te khpwTeg
YabovoLy;

Fuor di metafora, Desideri e Amori rendono belli 1 “piedini”, evidentemente
femminili, oggetto delle cure professionali di Cherdone. Considerato che
anche nel frammento saffico si tratta di bellezza in un contesto femminile, la
proposta maasiana tisulta piuttosto plausibile.”” Se I'integrazione coglie nel
segno, si puo anche pensare a un’eco di Saffo nel passo di Eronda.

Fignra 11 - PLF 20, particolare

50. Gia Terzaghi 1915, 245 aveva proposto [1600¢ T "Epog T’ (contra Theander 1934,
82 n. 3: «hiatus non legitimusy); Schmidt 1916, 391 si collocava sulla stessa linea integrativa,
put con Peitho in luogo di Eros: [1660¢ 1[e eibw 1.
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Fignra 12 - ALG 28, particolare

Fr. 24

Chi percorra con lo sguardo 'apparato critico di questo frammento nell’e-
dizione Voigt potra subito notare la frequente presenza del nome di Maas.
Ancora, potra rilevare come i contributi del filologo al testo del frammen-
to siano giunti all’editrice critica per /itteras. Le fitte postille di Maas in ALG
e PLF testimoniano ex altera parte questo scambio epistolare, registrando
sulle pagine gli interventi segnalati in apparato dalla Voigt.

La Voigt riuni per la prima volta in questo frammento — «probante
Lobel»! — il testo restituito da frustoli di POxy. 1231 e 2166, pubblicati se-
paratamente da Lobel e Page come fr. 24 (a) e fr. 29 (25). Proprio questa in-
tuizione ¢ ripetutamente richiamata da Maas in PLLF 24 con due annotazioni
in cui non compare il cognome Voigt, che la studiosa acquisi dal marito: 1)
«29 (25) iunxit E.M. Geiss (born Hamm)y; 2) «29 (25)a + 24(a) iunxit
Eva-Maria Geiss» (figura 13).*> Ancora, in ALG 27 Maas trascrive il testo
risultante dalla congiunzione dei due frustoli e annota immediatamente sot-
to «E.M. Geiss» (figura 14). Se nelle postille non fossero menzionati il co-
gnome di nascita Hamm, con cui ¢ noto che la studiosa pubblico degli studi
sulla lingua dei lirici eolici,” e il nome proprio Eva-Maria, sarebbe difficile
individuare in Eva-Maria Geiss la stessa persona che pubblico I'edizione di
Saffo e Alceo nel 1971 una volta coniugata Voigt.™

51. Voigt 1971, 52.

52. In PLF 29, a proposito del fr. 29 (25)a L.-P,, un’altra annotazione, con integra-
zioni del testo e senza la menzione della Voigt, recita: «iunge 24a 3f, ubi vide» (figura 15).

53. Hamm 1957.

54. Non sembrano rintracciabili pubblicazioni della studiosa con il cognome Geiss. 11
nome Eva-Maria Geiss ricorre altrove in una breve nota della seconda edizione di Dichtung
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Fignra 13 - PLF 22

und Philosophie des frithen Griechentums di Hermann Frinkel, dove ¢ semplicemente ricordata
proprio la congiunzione tra i due papiri, senza rimandi bibliografici di sorta; cf. Frinkel
1962, 243 n. 6. Piuttosto curiosamente, anni dopo Stoll Shannon III 1975, 14 n. 40 men-
zionera la Grammatik 3u Sappho und Alkaios della studiosa, ormai gia coniugata Voigt, utiliz-
zando il cognome Geiss e non il cognome Hamm sotto cui il testo fu pubblicato nel 1957.
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Figura 14 - ALG 27, particolare

Grazie alla corrispondenza recentemente emersa a Copenaghen (vd. Intro-
dnzione), ¢ possibile individuare un ferminus post guem per le postille di Maas
al fr. 24 legate ai suggerimenti di Eva-Maria Geiss. Tra quelle carte, infatti,
si trova una missiva datata 27 aprile 1958 con cui la studiosa comunicava
a Maas la propria proposta di congiunzione papiracea. Si conserva un’an-
notazione di Maas, apposta direttamente sulla lettera, che ne data la rice-
zione al 1° maggio seguente.” Ne consegue che le postille che ricordano
o presuppongono la proposta di Eva-Maria Geiss devono per forza essere
successive a quella data.

Maas riserva a questo frammento un’attenzione notevole: lo testimo-
nia il sistematico completamento dello schema metrico di ogni verso con
i simboli di longa e brevis, che fanno da impalcatura a diverse proposte di
integrazione o lettura. Alcune di queste si ritrovano nell’apparato dell’e-
dizione della Voigt, che ne segnala la ricezione per via epistolare. Si pub-
blicano qui solamente le postille che conservano contributi inediti. Al w.
2 Maas ipotizza, cautelandosi con un punto interrogativo, un’integrazione
«l8[tep?», ottenendo - ~Jepvdoeod’ d[tep - ~ - X.

11 v. 3 era gia stato oggetto di fortunata integrazione, poi accolta dalla
Voigt e da Neri, da parte di Hunt nell’editio princeps. Con quest’integrazione
il testo dei vv. 3-4 si presenta oggi cosi:

55. Sono grato al prof. Giorgio Ziffer per avermi comunicato Iesistenza e il conte-
nuto di questa lettera.
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K]al yop dupeg &v ved[tatt
1007 [£]momppev:

Non ¢ implausibile immaginare un neutro plurale, concordato con tot’, alla
fine del v. 3. E proptio questa la strada percorsa da Maas, che in PLF 22 annota
con tratto molto incerto quello che si potrebbe forse decifrare come «tdvrar».
11 risultato sarebbe: «giacché anche noi in gioventu facevamo #u#fe queste cose.

Per quanto riguarda quello che oggi ¢ il fr. 24c, al v. 2 sia la Voigt sia
Neri scrivono (]dop[ev, sulla scorta di un suggerimento di Lobel e Page.*
In PILF 22 Maas, pur annotando questa possibilita, propone un’alternativa:
« ~ @ép[av?». Si avrebbe cosi la prima persona singolare dell’imperfetto
di olopat, “credevo”. La frammentarieta del testo in questo punto non
permette di propendere per nessuna delle due proposte, senza contate
peraltro la possibilita di altre soluzioni.

In PLLF 29, al v. 4 dell’attuale fr. 24c Maas integra avdd[ in avdd[v (fi-
gura 15), a quanto pare mostrando di intravvedervi una forma di Gvédve.’

Figura 15 — PLF 29, particolare

56. Lobel-Page 1955, 304.
57. Anche nel Verborum Sapphicorum Index alla voce dvdd[ Maas annota «potius Gv-
8d[v initio hendecasyllabi» (PLLF 300).
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Al v. 5 dellattuale fr. 24c si trova la sequenza Jamdnn[, per cui Snell sug-
getiva dubitanter dnnfepne.’® Maas richiama il verso con una postilla al
Verborum Sapphicorum Index in PLF 310: ] amdnr[ 24b5y (figura 16). E la
collocazione della postilla, da sola apparentemente insignificante, a svelare
Iinterpretazione decisiva che essa conserva. L’annotazione si trova infatti
nel punto dell’zndex dedicato alle parole principianti per m. Ne deriva la
conclusione che Maas separava la sequenza in ]o ndnn[. Linterpretazione
di Snell, peraltro resa difficoltosa da o che rimarrebbe isolato all’inizio
della sequenza e non puod costituire elisione di amd, gia incorporato in
dnn[epne, vede ora contrapporsi una possibilita alternativa.

Figura 16 — PLF 310, particolare

In PLF 22, infine, al v. 8 del fr. 24c Maas interviene direttamente sul testo
a stampa per ricavare da Jovey[ la divisione Jov £[0p e aggiunge sul mar-
gine sinistro «sct. §vti]ovey, con il seguente risultato complessivo: dvti]

ov &x[0p.

Fr. 30

Neti resti del carme, 'ultimo del primo libro dell’edizione alessandrina di
Saffo come testimoniato dalla nota sticometrica in POxy. 1231, emergono
delle mapbévor intente a celebrare una veglia notturna per le nozze di due
giovani. Proptio al giovane sposo sembra rivolto I'invito ad andare a chia-
mate i propri compagni (vv. 6-9). Si tratterebbe di un «canto di invito alla
amebea tenzone imenaicar»,” probabilmente da collocarsi dopo il banchet-

58. Apud Voigt 1971, 52.
59. Neri 2021, 618.
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to nuziale, nella fase della deductio tradizionalmente corredata da imenei,*”

o di un carme diegertikon, cio¢ “di risveglio”.”!

Proprio a questi ultimi versi Maas riserva particolare attenzione in
ALG 30 (figura 17). Molte annotazioni integrano le lacune con nuove ag-
giunte papiracee — evidentemente desunte dall’edizione di Lobel e Page — e
proposte di altri studiosi. Altre invece si rivelano contributi originali. Per il
v. 6 le postille che intervengono a integrare direttamente il testo all'interno

del verso offrono dunque complessivamente:
3 EyépBeic, Tib[éwv dprots (D™ xépaye (?)

Sul margine sinistro Maas annota anche «8yéppaig?» (ma una grafia poco
perspicua permette forse di leggere anche «yépoaig?») e «dyépoaic?»,
evidentemente riferiti a &y£p0glc. Maas sembra dunque ipotizzare delle
emendazioni alla forma tradita.

Per il v. 7 invece, pur trovandosi parimenti riportata all’altezza del verso
Pintegrazione ™G EMdoo® di Lobel, si segnala un po’ pitt in basso verso la
fine del carme la postilla «7 &g ke pdocov Maasy. La ricostruzione maa-
siana del verso sarebbe dunque:

otelye 601¢ DpdAk[ag B¢ ke paccov

Grazie all'integrazione «@8w@v (= dnddv)» il v. 8 si presenta infine
cosi:

fl mep Socov & Myde[avoc® ddav

60. I’idea ¢ sostenuta da Aloni 1997, 60-61; Ferrari 2007, 110-111; Neri 2021, 618-
619.

61. Cf. Benelli 2017, 156; Bierl 2021, 264.

62. La proposta NiB[éwv dpiote ¢ anche di Latte 1956, 95-96 (vd. infra). Non essendo
pero annotato alcun riferimento bibliografico in ALG, non si puo6 escludere che Maas
avanzasse la proposta autonomamente, salvo poi ricredersi come testimonia la cancellatura.

63. Sic. 11 papiro, di cui Maas si avvale per la porzione di testo che ALG, per motivi
cronologici, non puo riportare, offre Mydpa|[.
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Fignra 17 — ALG 30
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Secondo le postille maasiane, questo dunque il risultato complessivo per i
vv. 6-9, per i quali si fornisce qui un succinto apparato critico a sostegno
del commento:

AN gyéppaug, NiB[Ewv xopaye,

otelye 601¢ Dpdik[ag B¢ ke paccov

i mep Socov & Mybow[vog Edwv
Urvov [{]dopev

6 &yéppaug (sed fort. &yépooug scriptum) vel dyépooig (sed -pp- desi-
deratur) Maas ALG 30 dubitanter | NiB[éwv xdpaye Maas ALG 30
dubitanter : NiB[e iam Lobel 1951 (qui ﬁf@[ss vel Nib[€o1g proposuit) :
nib[éov eépiote vel dpiote Latte 1956 : NiB[£01g kuAéooag e.g Page
1968 : Mib[€o1g mpog Eohoig Voigt 1971 : NiB[éoig dyéppag e.g. Neri
2021 || 7 dpdhk[og Lobel 1951 | in fine &¢ ke pdocov Maas ALG
30 (&g pro &g scribens) : dg EMdocm Lobel 1951 : @g k” éhdoco Page
1955a : 6 K’ dpewvov Gallavotti 1953 : B¢ pa mAfov Latte 1956 : &g
Tt pdooov’ Tsantsanoglou 2019 | | 8 Aybem[vog Lobel 1951 | in fine
#dwv Maas ALG 30 (fort. post Lobel 1951) : 8pvig vel Atig Lobel
1951 dubitanter : dppeg Ferrari 2007 | | 9 suppl. Hunt 1914

Lo sposo — ma si tratterebbe necessariamente dello sposo a questo punto?
— sarebbe dunque apostrofato come “corego dei giovani” e conseguente-
mente invitato ad andare a svegliare o radunare i propri coetanei affinché,
dice Iio lirico (forse corale), “vediamo piu sonno dell’'usignolo dalla chiara
voce”. Ricordando come l'insonnia dell’usignolo fosse un tratto caratte-
ristico del volatile, come un tempo attestato in Esiodo (fr. 312 M.-W. =
263 Most), Lobel aveva proposto @G EAdoo al v. 7 e, inizialmente senza
eccessiva convinzione e poi con minore scetticismo nell’apparato dei Poe-
tarum Lesbiorum Fragmenta, 5pvig al v. 8, ottenendo cosi il senso “affinché
vediamo meno sonno dell’uccello dalla chiara voce”. In riferimento alla
chiusa del v. 8, sempre Lobel aveva menzionato, per poi scartarla come
«higly improbable, la possibilita @3® per Andcdv.** Proprio la strada scar-
tata da Lobel ¢ quella percorsa da Maas — che forse trae spunto dall’ipotesi
accantonata dal collega — con lintegrazione «@8@v (= dnddv)». Rispetto
alliperonimo 8pvig, A8wv si rivela ornitologicamente pit preciso, indi-
cando esplicitamente 'usignolo, che resterebbe in ogni caso identificabile
anche grazie al solo epiteto AyO@mvog, solitamente riservato al passerifor-

64. Cf. Lobel 1951, 123.
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me in questione.® Tuttavia, la piu grande differenza tra la ricostruzione di
Maas e quella di Lobel — e in generale tra le due scuole di pensiero relative
alla perduta conclusione del v. 8 — ¢ data dalla durata del sonno auspicato
dalla persona loguens: esso sara minore o maggiore del sonno dell’usignolo?
Nel primo caso, lo sposo dovrebbe chiamare i propri coetanei per permet-
tere una festa collettiva che duri tutta la notte, in una veglia addirittura piu
lunga di quella proverbiale dell’'usignolo. Su questa linea si colloca anche la
proposta dG K’éAdocw di Page, da cui Maas sembra mutuare la particella
Ke. Nel secondo caso larrivo dei giovani servirebbe a garantire un minimo
di riposo alle TdpBevoy, in una sorta di “cambio della guardia” che permet-
terebbe alle fanciulle di dormire piu dell’insonne usignolo, ossia almeno un
poco. Su quest’ultima linea si colloca il maasiano ¢ ke HGGGOV® e con
esso altre proposte simili nel senso complessivo, qui richiamate in appara-
to. In questo panorama di integrazioni e relative posizioni interpretative,
Maas sembra dunque propendere per un’alternanza tra gruppo femminile
e gruppo maschile, non gia per una veglia collettiva di entrambi.

Fr. 31

Tra tutti 1 frammenti di Saffo, con la sua celebre e prototipica sintomatolo-
gia d’amore il fr. 31 ¢ quello che ha senza dubbio avuto la fortuna maggio-
re, godendo di innumerevoli imitazioni ed echi in varie letterature ed epo-
che. Se a cio si aggiunge un testo non sempre sicuro, non sorprende che
nei suoi volumi Maas riservasse un certo numero di postille al frammento.
Molte di esse riportano proposte di altri studiosi, ma permettono in ogni
caso di intravvedere in controluce la posizione di Maas su vari temi.

Page proponeva di emendare tot/ i6ddvet ai vv. 2-3 in €/ T’ ioddvet
per evitare lo iato tra secondo e terzo verso della strofa saffica, che secon-
do lo studioso ricorre in Saffo solo se la vocale o il dittongo finale sono
lunghi, condizione che non si applicherebbe a tol in quanto passibile di
elisione. Maas non sembra condividere quest’intervento e i suoi presuppo-
sti. In 54 21 sottolinea infatti 'espressione «metrically dubious» riservata
da Page al testo tradito e aggiunge a margine un punto interrogativo. Poco
piu oltre, nella stessa pagina, Maas sottolinea la proposta di emendazione

65. Ferrari 2007, 109-110 e 110 n. 2, proponendo dpipieg a fine verso, ritiene che G
Mybowvog costituisca un griphos esiodeo.
66. Maas annota ()G con spitito aspro, ma la psilosi del lesbio vorra ovviamente &g.
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e a margine appone due eloquenti punti esclamativi. Anche in 5.4 66, dove
Page rimanda al proprio passaggio poi postillato da Maas, quest’ultimo
annota sul margine un altro punto esclamativo. Ancora una volta Maas
si mostra diffidente verso un eccessivo schematismo nei confronti della
lingua e della metrica della poesia eolica.

A proposito del v. 7 Maas segnala a piu riprese una singolare proposta
di Edmonds, che evidentemente doveva suscitare in lui una certa curiosita.
Secondo tale ipotesi Bpdye’ non sarebbe un aggettivo, bensi un vocati-
vo di nome proptio o, meglio ancora, di un soprannome: Bpdye(ot) o
Bpoye(a), ossia “Piccola”. Troviamo dunque richiamata questa proposta
in ALG 9 «Bpbye(a) Edmonds cf. Thess Bpdyvg (~ Lesbia Cat.)»; in
PLF 32 Bpbxe’ Edmonds»; A4 19 (Bpdye(a) Edm. but cf. tafiav Alc.
A 6.19» (figure 18; 19; 20).

Fignra 18 — ALG 9, particolare
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Figura 19 — PLF 32
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Figura 20 — SA 19, particolare

Ancora, in PLF 301, dove alla voce Bpdye(a) del Verborum Sapphicorum
Index Lobel e Page descrivono la parola come un avverbio, Maas aggiunge
un punto interrogativo subito dopo I'abbreviazione «adv» e annota sulla
destra «INpr?», da sciogliere evidentemente in “N(omen) pr(oprium)?”.
Una traduzione del passaggio secondo l'interpretazione di Edmonds po-
trebbe dunque essere la seguente: “giacché non appena ti guardo, Brocheo
(o Brochea), non mi ¢ piu possibile parlare”. Edmonds avanzo questa pro-
posta nel 1920 durante una seduta della Cambridge Philological Society per
poi accoglietla nella sua Lyra Graeca.”” Edmonds adduceva a sostegno di

67. Cf. Edmonds 1920, 4; 1922, 186-187. 1l primo volume di Lyra Graeca fu oggetto
degli infuocati strali di Lobel, che, storpiando eloquentemente il titolo dell’opera in Dyra
Graeca, condanno latteggiamento estroso di Edmonds nei confronti del testo dei poeti
eolici, che 'editore avrebbe offerto in una veste linguistica a dir poco “barbara”: «It has
hitherto been the view of scholars, both ancient and modern, that Sappho and Alcaeus
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questa sua tesi, oltre ad alcune considerazioni di linguistica onomastica,
la presunta frequenza di diminutivi e soprannomi nella cerchia saffica e il
fatto che nella celebre imitazione catulliana del carme (Catull. 51) proprio
al v. 7 Iio lirico si rivolge a Lesbia chiamandola col nome proprio. Anche
Maas richiama quest’ultimo aspetto nella relativa postilla di ALG 9 (vd.
supra). Sembra di riscontrare un certo interesse di Maas nei confronti del-
la pur insolita proposta di Edmonds,” ma andra tuttavia rilevato come
nelle sue annotazioni il nostro richiami dei passi che depongono in senso
contratio. E il caso della glossa esichiana ricordata in PLF 32: «Bpoyéa@v-
capdG, cVVTOP®OG AloAelsy e del passo alcaico (fr. 6,19), richiamato nella
postilla di .4 19 (vd. supra), in cui I'aggettivo Tay0g presenta un vocalismo
n in luogo di €. Tutto ci6 considerato, non si puo dunque concludere per
un’adesione incondizionata alla proposta di Edmonds da parte di Maas
(a cio si aggiunga inoltre il punto interrogativo nella postilla in PLLF 301,
vd. supra), il quale perd non sembra nemmeno condannarla in principio, al
punto da segnalatla in ben tre dei volumi oggetto di questo studio.”

11 v. 9 si rivela particolarmente ostico sul piano testuale e proprio per que-
sto motivo ha evidentemente suscitato un buon numero di annotazioni.”
Per facilitare il percorso tra queste postille, partiremo dal testo offerto da
Diehl, dato che I'unico intervento originale di Maas al verso in questione
si trova in ALG. Prendendo le mosse da qui si discuteranno le altre anno-
tazioni. Cosi dunque il v. 9 come offerto da Diehl:

GG KO pv yAdooo <p’> Zaye, Aémtov

In ALG 9 Maas cancella con due tratti incrociati <p’> proposto da Sitz-
ler e Friedlinder,” operazione che, in assenza di altri interventi sul verso,

[...] normally composed in the Aeolic dialect of Lesbos. Mr. Edmonds evidently does not
unreservedly share this opinion. In many of his emendations and restorations there appear
words, forms, and metres which are quite alien to normal Aeolic usage. As he has nowhere
divulged to what dialect they belong, and I have been unable to discover for myself, I will
refer to them for convenience as Triballian» (Lobel 1922, 120-121).

68. Oltre alle postille appena ricordate, in .ALG 9 Maas sottolinea in apparato le
parole: «Bpdyg’ nomen propr. (Edm.)». Ancora, dove Page traduce «when I look at you a
moment, I can no longer speak», Maas seclude «<a moment» tra parentesi tonde in 5.4 143.

69. Altri studiosi, non ricordati da Maas nelle sue annotazioni, hanno proposto di
leggere un nome proprio al v. 7. E il caso di Milne 1934, 20 ac yap <&c> o° 1w, Bpbyvia,
0 ue @dve- e di Barigazzi 1941-1942, 428 &g ke yop 6° 1, Bpddr, d¢ ue pdvog.

70. Per P'assetto testuale del v. 9 vd. in generale Burzacchini 2005, 144.

71. C£. Sitzler 1927, 995; Friedlinder 1929, 379-380.
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ripristinerebbe lo iato che aveva suscitato l'intervento integrativo.” Nello
stesso punto, tuttavia, riferendosi evidentemente anche ad &aye, Maas so-
vrasctive «pép@yer»,” evitando nuovamente lo iato. Una forma di priyvoput
non era mai stata proposta come soluzione di questo passaggio dibat-
tutissimo sul piano testuale. L’intervento di Maas si colloca in una serie
di emendazioni proposte negli anni per €aye, tra cui nénaye di Cobet e
yéyoke di Lobel — preceduto da «GAN&xav ( = dknv) [si] pév yAdo-
o0» — che Maas ricorda rispettivamente in $A4 19 ¢ ALG 9.7 Come si ¢
visto, Lobel propone AL’ dkav (= dxfv, “in silenzio™) in luogo di GAAG
Kap (= kota).” Nelle sue postille Maas ricorda a pili riprese questa pro-
posta lobeliana e, quando la trova a testo nei suoi volumi, non manca
di riservarle alcune annotazioni. Oltre al gia richiamato caso di ALG 9,
in PLLF 32 ad A\ dkav sono riservati due punti interrogativi, uno nel
testo, I’altro a margine, evidentemente a significare perplessita. In 54 19
dkav ¢ sottolineato e a margine si trova «GK\v?», mentre poco pit oltre, in
54 25, un enorme punto interrogativo ¢ apposto a margine della sezione
del commento in cui Page da conto dell’emendazione lobeliana. Tutto cio
considerato, sembra di dover dedurre che Maas preferisse il tradito GAAG
Kap ad GAL’dkav di Lobel. Se cosi stavano le cose, probabilmente Maas
intendeva kap e pépaye come forma di *karapnyvopt in tmesi, ma questo
composto di Piyvupt non sembra attestato. La difficolta si supera se si
considera 'emendazione pépaye in combinazione con GAN’ dxav di Lobel,
che Maas in questo caso avrebbe avuto in mente pur non essendone molto
convinto. A questo punto, pero, apparirebbe forse piuttosto insolita I'e-
spressione complessiva, risultante in una lingua che “si spezza in silenzio”.
In ogni caso, Maas stesso annota la propria proposta con un dubitativo
punto di domanda e in PLF 32, a proposito di yAdcoo T€aye, sottolinea
eloquentemente in apparato I'espressione «nondum sanatumy.

In PLF 32, in riferimento al verbo émppopfeiot ai vv. 11-12, risultato
di un’emendazione di Ahrens al tradito €mpdupeiot, Maas annota: «&mt-

72. Sullopportunita di mantenere lo iato in alcuni passaggi di Saffo, tra cui fr. 31,9,
vd. ora Neri 2020.

73. Sic. La psilosi eolica vorrebbe lo spirito dolce.

74. Per quanto riguarda 'emendazione di Cobet, in PLLG 89 Maas annota a margine
del punto corrispondente in apparato un rimando a Theocr. IT 116 &raynv e a Lucr. 111
152 infringi linguam.

75. Page 1955, 25, sulla scorta di Lobel, suggerisce dkav ... yéyoke. Lobel, apnd Page
1955, 25, ipotizza anche che in &orye possa celarsi una voce di dyw, sulla base di una glossa
esichiana (2378 Gy Aryec: fiovylay Ayeq).
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Bpépeiot Bergk Geiss S.100.241». Ancora una volta torna E.-M. Voigt
sub nomine Geiss (vd. supra), cio che ci testimonia ulteriormente contatti
epistolari tra Maas e la futura editrice di Saffo e Alceo, che doveva comu-
nicare privatamente al collega la propria propensione per émfipdueiot, gia
proposto da Bergk nella prima edizione dei Poetae Lyrici Graeci e corro-
borato da un’espressione piu tardi attestata in Apollonio Rodio (IV 908):
émPpopéwvtor arovat.”” Sara proprio EmPpdueiot il verbo offerto dalla
Voigt qualche anno dopo nella sua edizione sulla base di considerazioni
semantiche, dato che la vertigine espressa dal verbo, per quanto si generi
nell’orecchio interno, ¢ avvertita come sensazione generale — il “ronzio” di
gmppopPeiot, corroborato dall’imitazione di Catull. 51,10-11 (sonitu suopte
/ tintinnant anres), non presenta questa difficolta.”® Tuttavia, come ¢ stato
osservato, a favore di émppoufeiot depone PSI 1470 c. 1I 1, che offre
una parafrasi del testo saffico in una versione che con tutta probabilita
conteneva questa lezione gia nell’antichita.” Dall’annotazione di Maas non
sembra di poter dedurre quale fosse la sua posizione su questo aspetto
testuale. Egli si limita infatti a segnalare la proposta di Bergk e 'approva-
zione della Voigt. Tuttavia il fatto stesso che Maas ricordi questa possibilita
permette quantomeno di ipotizzare che non la ritenesse implausibile.

Per il v. 13 Maas offre un’annotazione relativa ad una dibattutissima
questione testuale: ydypog, tradito dal codice P del trattato Su/ Sublime, va
mantenuto nel testo o ¢ da considerare una glossa entrata a farne parte in
un secondo momento? Le opinioni degli studiosi sono tuttora discordi.”’
In $A4 19 una sottolineatura a Wd¥pog €L ¢ accompagnata da un punto
interrogativo a margine, che si puo forse interpretare come indicativo dei
dubbi di Maas in merito. Si puod concludere che Maas tendesse a credere
che ydypog non fosse nel testo originario.

Passando alle postille relative ad aspetti esegetici, un’annotazione puo
mettere in luce una tendenza interpretativa di Maas. In Sappho and Aleacus
Page dedica le ultime pagine del suo commento al fr. 31 a quella che egli

76. 11 rimando «S.100.241» mi risulta al momento di difficile interpretazione.

77. Ct. Bergk 1843, 601; contra Prauscello 2007 sulla base di PSI 1470 c. II 1.

78. Cf. Hamm 1957, 140-141 n. 341.

79. Cf. Prauscello 2007. La lezione émippOufeiot é ora mantenuta da Neri 2021.

80. La proposta di espunzione fu avanzata da Spengel 1828, 557. L’aggettivo ¢ ora
accolto da Neri 2021, contrariamente sia a Lobel-Page 1955 sia a Voigt 1971. Tra i contri-
buti piu recent a favore della testualita di ydxpoc, vd. Neti in Neri-Cinti 2005 e Privitera
2014; contra Benelli 2017, 200-207.
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ritiene «a modern misinterpretation of the poem»,* ossia 'idea, nata con
Wilamowitz,** per cui 'occasione performativa del carme sarebbe stata
una cerimonia nuziale. Concludendo questa sezione, Page scrive:

There is in fact neither bride nor bridegroom in this poem; and there is
neither schoolteacher nor pupil in the general tradition. Sappho loves
this girl with a passion of which the nature is no more disguised than
the intensity. The ancients, who knew this poem in its completeness,
had no doubt about its meaning. To ‘Longinus’, to Catullus, to Plutarch,
it was a masterpiece among poems of passionate love; the perfect de-
lineation of ‘the emotions that accompany a love in ecstasy’, in the
ancient critic’s phrase. We may amend, ‘a love in jealousy” but if we
look further we shall find nothing. This is a poem sung by Sappho
to her friends; it subject is the emotion which overwhelms her when
she sees a beloved girl enjoying the company of a man. Only for one
generation in 2,500 years has it ever been mistaken for anything else.

Subito dopo «a love in jealousy» nel testo e poi di nuovo a margine Maas
appone due punti interrogativi. La passione sintomatologicamente descrit-
ta dall’io lirico nel carme ¢ stata spesso interpretata in termini di gelosia:
Page ¢, qui e nelle pagine precedenti, uno dei principali sostenitori di que-
sta lettura. Altrettanto frequenti sono le interpretazioni del frammento
che negano qualsivoglia forma di gelosia da patte dell’io litico.” Maas evi-
dentemente propendeva per quest’ultima linea interpretativa e forse non
apprezzava la rilettura semantica della dizione longiniana (De sub/. 10 10
ovpfaivovto talg EpoTikals paviog tafiparta), in cui non & rintraccia-
bile nessun riferimento alla gelosia in senso stretto, come invece suggerito
da Page.

Fr. 44

Nonostante la sua estensione, il fr. 44, i cui pentametri eolici narrano det-
tagliatamente le nozze di Ettore e Andromaca, ha suscitato postille in nu-
mero piuttosto limitato, se le si rapporta alla quantita di testo superstite.

81. Page 19554, 30.

82. Cf. Wilamowitz 1913, 58.

83. Vd. Race 1983 e Furley 2000, che negano che I'io lirico esprima gelosia, e la bi-
bliografia ivi citata per una sintetica storia del dibattito critico sul tema.
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Tra queste annotazioni varra forse la pena segnalare uno dei numerosi
punti interrogativi che, come si ¢ gia avuto modo di rilevare, esprimono
nella maniera piu sintetica perplessita o disaccordo. A proposito della co-
struzione narrativa del carme, a un certo punto del suo commento Page
afferma: «The narrative is effortless, lucid, cheerful, and picturesque, com-
parable in style and quality to Bacchylides at his best».** Immediatamente
dopo il nome di Bacchilide si trova il punto interrogativo di Maas (5.4 71),
a cul questo paragone doveva forse apparire, come altre valutazioni esteti-
che di Page, fuori luogo o poco “scientifico”.

Fr. 44A (= Alc. fr. 304 L.-P)

Restituito nel suo complesso da P.Fouad 239 — tre piccolissime porzioni
erano gia note da tradizione indiretta — e pubblicato da Lobel e Page in
un articolo del 1952, questo frammento conserva i resti di una narrazione
mitologica in dialetto eolico a proposito di Artemide e del suo giuramento
di perenne castita. L attribuzione del testo ¢ dibattuta: Saffo o Alceo?®
Pubblicando il testo nel 1952, Lobel e Page dichiaravano I'impossibilita
di stabilirlo sulla base del materiale disponibile, mostrando al contempo
una lieve propensione per il secondo per via dell’'uso, al v. 11 col. ii (=
Sapph. fr. 44Ab,9 V.), del v paragogico a fini metrici (Qvdroiow), fenome-
no attestato, nella lirica lesbia, quasi solo in Alceo e rarissimo in Saffo.*
Conseguentemente, le due colonne di testo sono accolte tra i resti di Alceo
come fr. 304 nei Poetarum Lesbiorum Fragmenta del 1955, senza nessun appa-
rente caveat circa 1 problemi di attribuzione. Come si vedra, Maas sembra
dimostrarsi di ben altro avviso ed ¢ anche per questo motivo che si discute
qui questo frammento, peraltro attribuito a Saffo dalla Voigt (fr. 44A). In
PI_Fla pagina dedicata (237) si presenta stranamente quasi intonsa (I'unica
postilla, in corrispondenza della numerazione del frammento, riguarda la
mancata pubblicazione di un facsimile del papiro: «<no facs. publLy). In
5.4 261, al contrario, la penna di Maas si dimostra piu generosa (figura 21).

84. Page 1955a, 71.

85. Per una sintesi del dibattito, vd. Neri 2021, 644 (con bibliografia), che colloca il
frammento tra quelli zucerti anctoris.

86. Cf. Lobel-Page 1952, 3. In questa sezione, dato che la Voigt suddivide il fram-
mento in due piu brevi (a e b) corrispondenti alle due colonne del papiro e che Maas inter-
viene sul testo come distribuito da Lobel e Page (frammento unico con giustapposizione
delle colonne), in questa sezione la numerazione dei versi sara quella di Lobel-Page 1955.
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Qui Page si esprime sull’attribuzione in maniera molto piu cauta di quanto
possa lasciar immaginare la contemporanea edizione critica (5.4 261):

The identity of the author remains uncertain. There is no evidence
that Sappho wrote poems of this general type, whereas it is known that
Alcaeus did so; and our prejudice in his favour is confirmed by a point
of metrical technique. It must, however, be admitted that the priority
of Alcacus’ claim rests on slight foundations: [segue i/ testo del frammento)

Alle due parole sottolineate corrisponde sul margine destro un eloquente
«yes». Poco piu sotto, evidentemente a indicare la compatibilita metrica
col fr. 44 di Saffo (pentametri eolici), Maas annota in corrispondenza della
numerazione che apre il testo del frammento «cf. S. 44».%" Si puo dedurne
che Maas vedesse in cio un elemento a favore della possibile attribuzione a
Saffo. Ancora in basso a sinistra e in posizione un po’ defilata, Maas anno-
ta un’osservazione circa il v che per 1 suoi effetti metrici suggeriva a Lobel
e Page lattribuzione ad Alceo: «v of Bvarolowv® making position (see
above p. 38 last line)». 1l riferimento ¢ al v paragogico sopra ricordato, a
proposito del quale Maas rinvia a un altro passo dell’'opera di Page, dove ¢
commentata la voce nvéolot di Sapph. fr. 2,11. A questo proposito Page
osserva, richiamando Lobel (5.4 38):

11. mvéoiov: since the sequence is lost, it is uncertain whether this was
an exception (cf. 98 (a) 8, p. 97 below) to the general rules that Sappho
‘does not admit -ototv, -1ty except in indifferent position’, and that
in the 3rd pers. pl. pres. ind. act. she does not admit v épehk. at all in

any position (ZpL. Ixxii £).

Alla sottolineatura di «indifferent» corrisponde sul margine destro un
punto interrogativo poi cancellato, sotto il quale si trova a chiarimento
«elem. anceps». Cio che pero interessa alla ricostruzione dello sguardo
maasiano sul fr. 44A (= Alc. 304 LP) ¢ l'intero passaggio unito alla sottoli-

87. Maas si mostra scettico su altre interpretazioni metriche del frammento, come
attesta un punto interrogativo in 5.4 264 a margine di un’affermazione di Page, in corri-
spondenza del punto in cui quest’ultimo non esclude la possiblita di un verso di maggiore
o minore estensione: «The metre, as restored, gives a line of ‘Aeolic dactyls’ of a type
common in both Sappho (the whole of her second book) and Alcaeus. The original may
well have had a longer line, and might possibly have had a shorter one (e.g. the metre of
Alc. Z 46, -v~ —vv -vv —ox)y,

88. Sic, senza accento, tralasciato da Maas nell’annotazione rapida.
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neatura del rimando a Lobel in chiusura. Sembra di capire che, ancora una
volta, Maas rimanga insoddisfatto degli schematismi linguistici istituiti da
Lobel per I'eolico di Saffo e Alceo, sovente sottoposti a eccezioni che non
confermano la regola. Ne consegue che le valutazioni metrico-linguistiche
con cui nell’editio princeps Lobel e Page suggerivano pur cautamente lattri-
buzione ad Alceo costituiscono per Maas delle basi poco solide. Maas non
si esprime esplicitamente a favore di un’attribuzione a Saffo, ma, come si ¢
visto, il confronto da lui suggerito con il metro del fr. 44 puo forse costi-
tuire una spia in questo senso.

Per quanto riguarda l'aspetto piu strettamente testuale, alcune postille ci
conservano degli interventi inediti di Maas, che il nostro annota diretta-
mente sul testo integrato da Page in 5.4 261 (figura 21). Questa la ricostru-
zione li proposta da Page, con apporti propri e di terzi:

Doifwt ypvooxduat tév Etikte Kéw x[dpa
utyeis” tywépet Kplovidor peyodmviumi.
97, / / / v bl ’
Aptepug 86 0wv] péyav dprov dndpoce:
VI 10V oav keed]av i TdpOevog Eocopat
b4 b ’ b / 4 P4
adunc, olond]Awv dpéwv kopdpais’ Em 5
Onpedois’ dyt kai 1d]8e vedoov Epav ydpwv.
¢ gt avtap Evev]oe Oéwv pakdpov mdmp:
I i ’ 2 / 4
nmapBevov & Erapdflorov aypotépav BEot
dvOpomol te kdAetJow Erovopiov uéya:
/ / 9 k] ’ 7
knvot Aotpeing] “Epog ovdapa midvartat ...

In cortispondenza del v. 2, sulla sinistra, si trova annotato «tAdgis’» ad
evidente sostituzione di puiyelo’: “accostatasi al glorioso Cronide che abita
alto tra le nubi”. Il contesto ¢ molto ricostruito e questa proposta, forse
pit ricercata del convenzionale piyels’, non puo che timanere una possi-
bilita speculativa tra le altre.

Poco dopo suscita perplessita in Maas il passaggio tra i vv. 2-3 nel-
la ricostruzione di Page, evidentemente ritenuto troppo brusco sul piano
contenutistico. Una parentesi graffa sulla destra raccoglie i due versi ac-
compagnata dal commento «how connected?».

Al v. 8 due tratti obliqui cancellano le parole ®¢ i’ adTap. Sul mar-
gine destro si trova annotata una proposta poi cancellata con un tratto
dello stesso inchiostro: «GAA’ 8y’ evidentemente a sostituzione di &G &’
L’annotazione piu interessante, e questa volta esente da cancellature, si
trova pero sul margine sinistro della pagina e costituisce una proposta
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alternativa all’intera integrazione di Page: «ton 88 ndve’ énév- PM.y (sic;
cotrettamente Ta1). Le iniziali del nostro sono inconfondibili e appaiono
aggiunte in un secondo momento, forse subito dopo, dato che non seguo-
no il testo dell’integrazione, ma si trovano nello spazio lasciato libero sulla
sinistra dal rientro a capo (vd. figura 21):

Fignra 21 - $A 261, particolare
Quest’aspetto risulta di particolare interesse anche per il fatto che que-

sta proposta, come unanimemente ricordato dagli apparati critici, risulta
avanzata da un altro studioso, ossia Max Treu, che nel 1954 pubblico il
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testo del frammento con quest’integrazione.””. A meno di ipotizzare che
Maas ne rivendicasse in questo modo la paternita a scapito di Treu — ma si
tratterebbe in questo caso di un’idea inedita, apparentemente non attestata
nei lavori a stampa — bisognera concludere che il nostro non conoscesse
ancora la proposta del collega al momento della postillatura. Come si € ri-
cordato, Maas entro in possesso di 54 nell’aprile 1955 e Pedizione di Treu
usci solo I'anno precedente, forse pochi mesi prima dell’arrivo di 5.4 nelle
mani di Maas. In questo caso Maas e Treu sarebbero giunti a formulare
la proposta tdt 8¢ mdvt’ €mnévev]oe indipendentemente I'uno dall’altro:
coincidenza curiosa, ma non implausibile.

Alv. 11, infine, Maas pone tra parentesi KQvo proponendo a margine
Kai Fou, con risultato sostanzialmente simile sul piano semantico.

Commentando Pespressione &uav ydpw del v. 7, Page osserva: «pre-
sumably ‘as a favour to me’; the only analogy in Homer is I O 744 ydpwv
“Extopog; see LS] sv. xdpig V1. 1». A margine di SA4 263 Maas aggiunge
«cf. Epidaur. Pan-hymny. 1l riferimento ¢ a un inno a Pan conservato da
un’iscrizione di Epidauro (IG IV2 1 130), gia oggetto degli interessi scientifici
di Maas,” dove appunto al v. 17 si trova Tedv xdpuv. Il passo epigrafico potra
quindi essere annoverato tra i /oci similes dell’espressione del frammento eolico.

Fr. 48

In PLF 38, sopra la prima lettera di AAOEC con cui inizia il frammento, Maas
scrive la sua corrispondente maiuscola. Evidentemente egli riteneva il verso
incipitario, come suggerito anche dalla lettera di Giuliano che ce lo conserva,
dove appunto la citazione poetica costituisce 'apertura dell'intero testo.”

Fr. 55

Rivolto a una donna ricca ma anoidevtog e dpovcoc, come ricordato dai
testimoni Plutarco e Stobeo, questo frammento costituisce un’aspra invet-
tiva in cui I'io lirico prospetta all'interlocutrice un’esistenza oscura nell’Ade

89. Cf. Treu 1954, 6.

90. Cf. Maas 1933, 130-134.

91. Anche Neri 2021, 650 non esclude la possibile natura incipitaria del verso, ricor-
dando anche altri passi a sostegno dell’ipotesi.
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a causa della sua estraneita alle “rose di Pieria”, ossia la poesia. Non ¢ dato
sapere chi fosse la destinataria degli strali dell’io lirico, solitamente identifi-
cato con Saffo stessa.”” Nel fr. 57 la rivale Andromeda ¢ criticata per la sua
rozzezza “‘campagnola”, cid che la rende una possibile candidata.” Molto
recentemente si ¢ pensato anche a Dorica, 'etéra amata da Carasso e at-
taccata da Saffo nei suoi carmi, come ricordato dalle fonti antiche.”* Chi
sostiene quest’ipotesi ritiene che la minaccia di un’oscura vita oltremonda-
na sia particolarmente ben indirizzata all’etera, che Erodoto, pur chiaman-
dola Rodopi, ci presenta come una figura particolarmente sensibile alla
propria memoria postuma e dotata di una certa disponibilita economica in
grado di garantirgliela.” A cio si aggiungerebbe il possibile gioco di parole
tra le “rose di Pieria” e il nome Rodopi (“volto di rosa”) — ma andra rileva-
to che Rodopi ¢ per 'appunto il nome dell’etéra secondo Erodoto, mentre
in Saffo la donna era chiamata Dorica.” In questa prospettiva, il noto
epigramma di Posidippo in cui ¢ celebrata la sopravvivenza della memoria
di Dorica in virtu della poesia eternatrice di Saffo (vd. supra) sarebbe la
consapevole e ironica smentita del fr. 55 da parte del poeta ellenistico. La
proposta di individuare in Dorica la destinataria del frammento non puo
che rimanere altamente speculativa e non ¢ esente da difficolta, tra le quali
il fatto che sia Plutarco sia Stobeo non menzionano il nome della donna
in questione — e del resto ¢ facile immaginare che un carme che minaccia
I'oblio si guardasse bene dal sabotarlo rivelando il nome malcapitato.

Proprio grazie alle annotazoni di Maas I'ipotesi che vede il fr. 55 rivol-
to a Dorica va retrodatata di qualche decennio. In 5.4 137 Maas annota a
matita a margine del frammento «Ampixa?» e in PLF 40 invece, con tratto
ancora piu sottile, «Ampixa? Trypanis» (figure 23 e 24).

92. Lardinois 2021, 172 ipotizza che le parole del frammento possano attribuirsi a
un’altra figura femminile o a un coro.

93. Cosi ipotizza Neri 2021, 657.

94. A Dorica pensa ora Donelli 2021, 19-22.

95. Erodoto (II 137-138) ricotda la vicenda di Dotica/Rodopi a proposito delle dice-
rie sulla piramide di Micerino, ritenuta da alcuni il monumento funebre dell’etéra costruito
a sue spese. Erodoto non ritiene credibile tutto cid e menziona una ben piu attendibile
dedica di spiedi di ferro a Delfi da parte della donna, desiderosa di lasciare memoria di sé
presso i posteri.

96. Cost ¢ confermato da Strabone (XVII 1,33) e dal fatto che il nome Dorica sembra
essere 'unico recuperabile dai frammenti di Saffo superstiti (cf. ad es. fr. 15,11).
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Fignra 22 - $A 137, particolare

Fignra 23 - PLF 40, particolare (luminosita modificata per rendere pii visibile la postilla)

Le due postille suggeriscono che il destinatario delle parole dell’io lirico
sia dunque Dorica e attribuiscono I'idea a Constantine Athanasius Trypa-
nis (1909-1993). Con Trypanis, che tra il 1947 e il 1968 fu Bywater and
Sotheby Professor di greco moderno e bizantino all’Exeter College di
Oxford, Maas lavoro all’edizione di Romano il Melodo, uscita in due volu-
mi rispettivamente nel 1963 e, quando Maas ormai non era piu in vita, nel
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1970. La postilla di Maas non indica alcun riferimento bibliografico, sicché
¢ plausibile pensare che Trypanis comunicasse la propria supposizione al
collega in forma privata. Purtroppo non ¢ nemmeno dato conoscere i
presupposti di una simile proposta, a meno che si consideri significativa in
questo senso una postilla, parimenti a matita, apposta a margine del fram-
mento in 5.4 137: «cf. Poseidippus» (figura 22). Con tutta probabilita
Trypanis (0 Maas, dato che nel caso di questo specifico appunto non c’e
ulteriore specificazione) legava in qualche modo il fr. 55 di Saffo al celebre
epigramma di Posidippo (vd. supra) e al tema della poesia eternatrice che
lo caratterizza. Resta pero impossibile vedere pit a fondo.

Alv. 3 gli editori novecenteschi accolgono solitamente "emendazione
d6pmt, proposta da Fick, per il tradito 0po1c. Maas sembra mostrarsi
meno risoluto a proposito, dato che in ALG 40 cancella -o1 e sovrascrive
per Pappunto «oig» (figura 24), sottolinenando inoltre la lezione in ap-
parato, mentre in PL.G 112, dove Bergk scrive d0p01g, annota a margine
I'emendazione di Fick.

Per il v. 4 Maas sembra suggerire un intervento inedito. In ALG 40,
infatti, appone un piccolo punto interrogativo a penna sopra il primo 7 di
ékmenotapéva e sotto la parola, in corrispondenza del suo inizio, scrive
«mep?» (figura 24).

Fignra 24 - ALG 40, particolare

Se si riferisce intervento all’inizio della parola come suggerito dalla rela-
tiva posizione delle postille — né del resto sembra dare senso un eventuale
gkmepotapéva — si ottiene mep memotapéva, con un risultato dalla sfu-
matura concessiva: “ma invisibile nella dimora di Ade / ti aggirerai con le
ombre dei morti, put volando”. Secondo questa lettura la donna attaccata
da Saffo, per quanto in grado di librarsi nell’aria, sarebbe dunque pur sem-
pre condannata ad un’esistenza oscura tra le ombre dei morti. L'interpre-
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tazione di ékmemotapévo ¢ molto discussa. Se da un lato il prefisso €k- e il
participio perfetto sembrano riferirsi al volo dell’anima che lascia il corpo
in punto di morte,” dall’altro /ordo verborum sembra piuttosto indicare che
il verbo esprima il “modo” in cui I’anima della donna incolta si aggirera tra
le anime dei morti, “svolazzante” oppure addirittura “stravolta” o “vor-
ticando”.”® Non mancano passi omerici a sostegno dell’una e dell’altra li-
nea interpretativa.”” Nel suo commento Page traduce éknemotapéva con
«flown from our midst», conferendo cosi al preverbio €k- I'espressione del
moto da luogo. Con un deciso tratto di penna in 524 137 Maas cancella
«from our midst», cio che induce a pensare che il nostro attribuisse ad
ékmenotapéva un senso diverso dal semplice “volata via di qui” o simili
e preferisse piuttosto leggere nel participio la descrizione del modo in cui
la malcapitata, esclusa dalle rose di Pieria, dovra vagare tra i morti. Cio
spiegherebbe anche la proposta di emendazione, pur avanzata dubitanter.

Fr. 57

Rimanendo sui toni “giambici” del fr. 55, questo frammento ci conserva le
parole con cui I'io lirico, ancora una volta identificato solitamente con Saffo,
si rivolge a un non meglio specificato interlocutore a proposito del fascino
esercitato su di lui da parte di una “contadina”, probabilmente la rivale An-
dromeda, che non si rivela nemmeno in grado di vestire con eleganza. I vv: 1
e 3 sono tramandati da Atenco ed Eustazio, mentre un passo di Massimo di
Tiro, simile per lessico (ricorre &ypototic) e tema (il vestiario), ha indotto gli
editori ad insetitlo nel frammento come v. 2. L’assetto metrico del frammen-
to risulta perd decisamente problematico, dato che i versi cosi conservati
non risultano compatibili tra loro.'™ Cosi il testo secondo la recente edizione
di Neri, che opportunamente pone tra ¢ruces 1 primi due versi:

97. Cosi intendono ad es. Treu 1954, 55 «fliegst du hinwegy; Page 1955, 137 «flown
from our midst» (vd. infra).

98. Cf. Gallavotti 1957, 122 «svolazzando»; Marzullo 1965, 68, richiamando una
glossa esichiana (1603 éknendTnpoL EKMEMAMY L) opta per «stranita, smarrita, atterritay;
Andrisano 1980-1982, ricostruendo il panorama tradizionale cui afferisce I'espressione,
propone «ti aggirerai in un vortice di morti oscuti» (probante Aloni 1997, 101 «vorticandow).

99. Per il volo dell’anima cf. Hom. I/. XVI 856; per il moto “vorticoso” vd. Hom. I/.
XV 170-171; XIX 357-358.

100. Una proposta di armonizzazione metrica ¢ ora in Neri 2021, 661: t{g 8¢ ¢° [0 6¢
y’] dypotwty <ev — — <> émeppéva / ondhav dypoimtig <--> 8ékyel véov <— « —> /
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’ s 2 £ 7 7
TTig 8° aypolwTig Tot BEAyeL vov ...
A
1i¢ 8¢ dypotwty dneppévo otdéhay ... T
ovk émiotopéve. o Ppdke’ EAkny £nl TV ceipwv;

Un testo cosi ostico dal punto di vista metrico-testuale non poteva non
attirare 'attenzione di Maas. Egli interviene principalmente sul testo offer-
to sia da Diehl sia da Lobel e Page, che per chiarezza si riporta di seguito:

£
1i¢ 8’ dypoiotic Béhyel vdov.....
£
dypoioty émeppéva ondrav.....
ok émiotopéve. o Ppdke’ Ekny £l 1OV cevpwV;

Sia in ALG 41 sia in PLF 40 sia in $.4 133 il sostantivo dypolmTig si trova
tra parentesi graffe apposte a penna. In PLLF 40, nello spazio che separa il
frammento dal precedente, si trova scritto, egualmente a penna (figura 25):

10 ¢repupévo ondrov

... 08\ yeL véov

’ ’2 o
Tig 8’ aypoiwty

Fignra 25 — PLF 40, particolare

> s , NP N ,
OVK £mioTaUéVa TO BpaKe’ EAKNV ETL TOV GOUP®V;
. . £
101. Sic, senza accenti; correttamente GypoI@TLY.
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Sembra dunque che Maas ipotizzasse una diversa organizzazione dei pri-
mi due versi, incastonando dypototv émepupéva omdrav, tramandato
da Massimo di Tiro, nel testo conservato da Ateneo ed Eustazio, da cui
espunge Gypolmtig al nominativo. Supponendo che Maas, come del resto
logico, aggiungesse ai primi due versi I'attuale v. 3, si ottiene:

’ P A ) ’ ’
T1G 8’ AypOlOTV ETEUUEVO CTOAAY
... 0éhye1 vov
kA 2 /4 \ ’ s W 2 N\ \ /
OVK EMIGTOLEVE TO BPAKE’ EAKNV ETL TOV COUPMV;

Maas non aggiunge segni di /onga e brevis a completamento dello schema,
per cui resta impossibile determinare se a questa sua ricostruzione dei vv.
1-2 corrispondesse anche un particolare metro per i versi incompleti e, del
resto, non si puo nemmeno escludere che Maas si limitasse semplicemen-
te ad annotare un’ipotesi di mera distribuzione testuale, senza azzardare
inquadramenti metrici in un contesto cosi difficile e probabilmente lacu-
noso. Il senso del testo secondo le postille di Maas risulterebbe dunque il
seguente:

“chi, vestita di un rustico abito,

... ammalia la mente,
non sapendo sollevare i suoi stracci sopra le caviglie?

Fr. 60

Alv. 8 ¢ possibile leggere xJMddvar nibeica oppure xJAddvar *mideico
(= émBeioa). In PLF 42 Maas appone un punto interrogativo subito dopo
niBeioa scritto da Lobel e Page e annota a margine: «sct. (§)nifeioca? cf.
Alc. Z 14.5». In PLF 310, alla voce nelbw, nibewoo| del Verborum Sap-
phicorum Index, si trovano un punto interrogativo sulla sinistra, un altro
subito dopo «ribgica[ 60 ¢ la relativa annotazione a penna «from €mi-ti-
Onui?».'” Maas dunque non esclude la lettura *miBeica, peraltro quella
dell’editio princeps che egli non aveva forse a portata di mano al momento
pet poterla menzionare,'” e rimanda a un passo alcaico dove ricortre a sua

102. In PLF 329 in margine alla voce minp del Verborum Alcaicornm Index si trova
un punto interrogativo, probabilmente riferito a nifei5], ivi richiamato.
103. Cf. Graeca Halensis 1913, 183.
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volta il verbo émtifnpu, ossia il fr. 338,5 (kKAPPoALe TOV xelp®V’, €Ml PV
Ti0€1¢), in cui tuttavia si riscontra una tmesi, non un’elisione incipitaria.

Fr. 81

Cosi il v. 4 secondo Diehl:
oV 8¢ otepdvolc, ® Alka, TdpHecd’ Epdroig pdBatcty

In ALG 52 Maas cancella I'a di 7dpBec’ con un tratto verticale, ripreso
sul matgine sinistro con 'annotazione «& pap.h»'" 1l testimone papiraceo
P.Oxy. 1787 fr. 33 offre in effetti questa lezione, alternativa a quella di
Ateneo accolta da Diehl, che peraltro non menziona in apparato il papiro,
pubblicato nel 1941: il zerminus post guem delle postille maasiane a questo
frammento puo dunque essere fissato a quell’anno. Un punto interrogati-
vo ¢ invece apposto sopra £patolg, emendazione di Fick (accolta da Diehl
anche sulla base di Hes. Th. 576-577 6T€@AVOVG ... IHEPTOVS) per EPATOLS
tradito da Ateneo.'” Nel Supplementun del 1942 Diehl attribuisce appunto
a Maas la soluzione mépBec’ €pdrtoug, senza ulteriori spiegazioni.!” La
propensione per TépOec’ ¢ dovuta all’autoritd del testimone papiraceo
disponibile dal 1941, mentre la preferenza accordata da Maas ad épdrong
si spiega ora grazie a una postilla sul margine sinistro di ALG 52: «&pa-
toG pallt viel besser zu dem Haare als zu den Krinzen cf. 27, 17
Epitheton dekliniert wie sonst der Artikel.». Per Maas I’epiteto £€patog
¢ molto pit adatto a @OParoy che a 6TEPAVOLS, come suggetito dal fr.
27,17 Diehl (= 16,17 Voigt €patdv te Papa), e si trova declinato come
Iarticolo corrispondente, in una forma di dativo “breve” che non necessi-
terebbe dunque di emendazione.'”

104. Nella postilla si trova un accento acuto, subito cancellato, sopra €.

105. Fick 1891, 208, dove perd £pdtoig & concordato con dprakag al verso seguente,
non con 6TEPIVOLC,

106. Cf. Diehl 1942, 37.

107. Cf. Neri 2021, 702. Oltre a Maas, conserva il tradito épdroug anche Caciagli
2011, 178. Sui dativi in -o1g, -01g in lesbio, vd. Bowie 1981, 112-115. Sull’eolico di Saffo,
vd. ora Tribulato 2021.
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Fr. 82a

Non ¢ testualmente sicuro a chi si rivolga I'io lirico in questo frammento.
A seconda della scansione verbale adottata I'interlocutrice potrebbe essere
tale Mnasidica oppure una certa Mnasi, apostrofata al vocativo, alla qua-
le 1 locutore parlerebbe di un’altra donna di nome Dica, piu avvenente
della pur delicata Girinno.'"”® Una postilla di Maas sembra indicare la sua
propensione per la prima possibilita, ossia Mnasidica. In ALG 42 con
un piccolo arco a penna in pedice Maas unisce Mvaot e Aika, scritti se-
paratamente da Diehl. Nello spazio tra 1 due si riscontra anche un segno
difficilmente decifrabile, forse un punto interrogativo appuntato frettolo-
samente. Se di punto interrogativo si tratta, verrebbe da chiedersi se Maas
fosse assolutamente convinto della forma univerbata Mvacidika e non la
richiamasse semplicemente come possibilita alternativa. L.a mancanza di
annotazioni al testo sia in PLLG 114 sia PLLF 57 sia in $.4 135, dove concot-
demente si legge a stampa Mvooidika, induce tuttavia a pensare che Maas
propendesse per questa lettura (cf. anche #nfra, fr. 101).

Fr. 88

In PLF 66 al v. 5 Maas cosi integra a penna, completando direttamente
il testo e aggiungendo un accento acuto (si riporta qui la divisione delle
parole ove manchi nel testo di Lobel e Page; figura 26): ] . 6éhotg. 00 80[-
vatov yéveoOar.

Tale proposta trova un punto d’appoggio in altri luoghi saffici dove
ricorre la medesima espressione (fr. 16,21; fr. 58,18 = 58¢,9 Neri)."”
Similmente, alcune forme di vapat sono poi state ipotizzate nel verso
anche da Steinriick nell’ambito di un tentativo di ricostruzione dei vv. 5-6
(obnw] ¥’ €0€lotg. ov dV[vacar ¥ Y’ Eunng / ydpw W €molndcdois’
OMyalv, méprrta / ovaca]uéva eépesdalt) e da Benelli (00 d0[vapar).!

108. La proposta Mvdot, Aiko & avanzata dubitanter in apparato da Lobel 1925, 40;
contra Theander 1943, 153-154.

109. I due passi sono richiamati da Benelli 2017, 338, che pero propone una differen-
te integrazione del fr. 88,5 (vd. infra).

110. Cf. Steinriick 2010, 85; Benelli 2017, 338. Per una ricognizione papirologica del
frammento, conservato da P.Oxy. 2290 (unico testimone ai tempi di Maas) e 4411 (con di-
verse opinioni, nel caso di quest’ultimo, sui frustoli effettivamente appartenenti al carme),
e le relative implicazioni per il testo vd. ora Prauscello—Ucciardello 2015.
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Fignra 26 — PLF 66, particolare

Un’altra postilla di Maas interessa tangenzialmente una questione de-
cisamente dibattuta: la collocazione del frammento all’interno dell’edizio-
ne alessandrina di Saffo. Come ¢ noto, Saffo fu oggetto dell’accurata atten-
zione del grammatici alessandrini. Ancora oggi, relativamente all’edizione
di Saffo approntata ad Alessandria, non trovano soluzione definitiva molte
questioni: tra queste si annoverano il preciso numero di edizioni (una sola
ad opera di Aristarco o anche una seconda a cura di Aristofane?), 'esatta
natura dei principi ordinatori dei carmi, il numero di libri (otto o nove?) e
cosi via.""! La documentazione papirologica attuale indica almeno un prin-
cipio omometrico per 'ordinamento dei primi tre libri (il primo in strofe
saffiche, il secondo in pentametri eolici, il terzo in asclepiadei maggiort).
Per 1 successivi libri, nonostante la mancanza di dati acuisca talvolta le
difficolta, sembra riscontrarsi una crescente eterometria. Non ¢ possibile
affrontare qui tutte le questioni ancora aperte. Una postilla di Maas per-
mette pero di intravvedere una sua ipotesi in merito alla posizione del fr.
88 nell’edizione alessandrina. Nella loro edizione, Lobel e Page ricordano
in un addendum all’apparato il contributo 7 extremis di E.M. Hamm (poi
Voigt) al riconoscimento del metro del fr. 88 (PLF 67):'"

111. Per una dettagliata sintesi sull’ordinamento e il contenuto dell’edizione alessan-
drina di Saffo, vd. ora Prauscello 2021 (con bibliografia).

112. Lobel-Page 1955, 67. Il metro dell fr. 88 ¢ individuato da Hamm 1954, 455 e
Maas in PLF 66 integra conseguentemente il testo nella parte finale dei versi, ove possibile,
con i segni di /onga e brevis ¢ indica con due aste verticali la fine di ogni triade di versi.
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[strophas trium linearum (quarum tertia ceteris brevior) agnovit
Dr. E.-M. Hamm, cuius benevolentiae hanc quamvis seram cor-
rectionis facultatem debemus: itaque inter fragmenta incerti libri
numerandum)]

Maas evidenzia il passaggio con un tratto di penna verticale sulla destra e
sotto le parole «incerti libri», parzialmente sottolineate, annota «or Book
VIII». Per Maas il frammento non era dunque univocamente collocabile
su base metrica nell’edizione alessandrina, ma non per questo egli esclu-
deva la sua appartenenza a uno specifico libro, in questo caso 'ottavo.
Cosa permetteva a Maas di ipotizzare ’ascrizione del frammento a un
libro non omometrico? Evidentemente alla mancanza di punti di rife-
rimento metrici subentrava un criterio tematico. In altre parole, Maas
pensava a una possibile natura epitalamica del componimento, che lo
avrebbe reso un candidato all’inclusione nel libro ottavo dell’edizione
alessandrina, che secondo Wilamowtiz doveva esser noto col titolo di
Epitalami e contenete tali componimenti.'” Secondo la ricostruzione di
Lobel, il libro degli Epitalami doveva addirittura costituire l'ultimo li-
bro della raccolta, composta non di nove, ma di soli otto libri.'"* Maas
evidentemente concordava con lipotesi del maestro circa il contenuto
tematico dell’ottavo libro, mentre non ¢ possibile stabilire se concordas-
se anche con Lobel a proposito del numero totale dei libri di Saffo. Del
resto, pur ipotizzando il contenuto epitalamico dell’ottavo libro, Wila-
mowitz riteneva I’edizione alessandrina composta di nove libri.'"

Non ¢ chiaro quali elementi riconducibili alla poesia epitalamica
Maas individuasse nel frammento o se egli avanzasse 'ipotesi in termini
meramente speculativi. Il testo del frammento, in effetti, si presenta mol-
to lacunoso e gli studiosi hanno solitamente legato il carme alla sfera dei
rapporti amorosi interni alla cerchia saffica o vi hanno letto implicazioni

politiche.""® La postilla maasiana, in ogni caso, potra forse avere valore

113. Cf. Wilamowitz 1900, 72-73.

114. Cf. Lobel 1925, xiv. La tesi lobeliana di un’edizione alessandrina in otto libti (e
non nove) si basa sull’ipotesi di un fraintendimento nelle fonti del numetrale 6’ (8 in nota-
zione attica, 9 in quella ionica).

115. Neri 2021, 7-9 ipotizza ora che entrambi i libri ottavo e nono contenessero gli
epitalami non collocati in altri libri su base metrica, con una suddivisione tra quelli conte-
nenti narrazioni sul mondo divino (ottavo libro) e quelli residui (nono libro).

116. Cf. Neri 2021, 712: «Un carme di consolazione, o di protesta di fedelta rispetto a
un’amata ingrata»; per una lettura del carme in chiave “politica”, vd. Steinriick 2010; contra,
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diagnostico per chi vorra ripercorrere il frammento alla luce di quest’i-
nedita ipotesi “epitalamica”.

Fr. 92

Questo frammento ci conserva solamente alcune immagini, prevalente-
mente capi di abbigliamento femminile, forse di provenienza asiatica se si
accettano [1épo[ikar e @pu[y- di Schubart ai vv. 10 e 12.1'7 Al v. 6 resta
forse traccia del nome di Cleide, figlia di Saffo, alla quale nel fr. 98b I'io li-
rico (probabilmente Saffo medesima) si rivolge a proposito dell'impossibi-
lita di procurarsi una mitra di Lidia, un altro capo di vestiario che potrebbe
forse costituire un #rait d’union tematico tra i due frammenti. Per il carme
a cul appartenevano questi pochi resti si ¢ talvolta supposto, pur con tutte
le cautele derivanti dalle povere condizioni del frammento, un contesto
festivo-rituale femminile.'"® Una postilla di Maas propone sorprendente-
mente uno scenario inaspettato. In PLLF 74, infatti, sul margine destro del
frammento si trova annotato a matita: «A@pixa» (figura 27). Ancora una
volta la femme fatale, dunque. Su che basi pero Maas poteva leggere in questi
versi cosi mutili un riferimento a Dorica? Forse proprio la presenza, pur
nella frammentarieta del testimone, di abiti raffinati ed esotici richiamava
al nostro una figura di lontana provenienza che per motivi professionali
doveva fare dell’abbigliamento elegante un proprio tratto distintivo."” Al-
tro pero non sembra possibile congetturare.

anche su basi papirologiche, Prauscello-Ucciardello 2015; Benelli 2017, 331.

117. Cf. Schubart 1907, 12.

118. Cf. Ferrari 2007, 112.

119. Andra rilevato pero che Dorica esercitava la propria professione in Egitto, men-
tre gli abiti che sembrano trapelare dal frammento sono forse persiani o frigi. Cio non
toglie comunque la possibilita che, pur in Egitto, Dorica potesse indossare vesti asiatiche.
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Figura 27 - PLLF 74, particolare

Fr. 96

In questo celebre frammento lio lirico offre alla giovane Atthis la
nostalgica evocazione di una compagna, ormai sposa tra le donne di Lidia,
dei bei momenti passati insieme a lei e del sentimento che tuttora lega le
due ragazze, pur lontane. Molte questioni testuali interessano i resti del
carme e Maas, con la consueta sinteticita, non manca di produrre annota-
zioni a riguardo.

Un problema molto dibattuto riguarda la corretta interpretazione, ai vv.
4-5, della sequenza Bsacikeravaptyvoto conservata dal testimone perga-
menaceo PBerol. 9722, f. 5. Gli studiosi riconoscono di solito una forma
di Bedg o Bed all’inizio, talvolta un pronome personale 6¢ subito dopo e,
a seguire, 'aggettivo all’accusativo ikéAav. Quanto ad apryvora, i filologi
sono posti davanti a un’alternativa: o leggervi un nome proprio al vocativo
(Aptyvarta, che sarebbe dunque la destinataria delle parole dell’io lirico) o
una forma femminile dell’aggettivo dptyvtog, al dativo dpyvata<t> —
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con B€a<t> a inizio sequenza — o al genitivo ApLyvOTO<G> — con 0£ag.'*

In 5.4 87 sottolineature lungo tutta la sequenza e un punto interrogativo
a margine mostrano come Maas non approvasse la soluzione stampata da
Page: o¢ 0o 6 ikéhav apt- / yvatat. In ALG 61, con riferimento all’i-
nizio della sequenza travagliata, Maas appunta a margine del v. 4 «@€0ic”»,
riprendendo una sua proposta gia espressa in una recensione alla prima
edizione dell’Anthologia di Diehl."! Nella stessa pagina Maas lascia intonsi
o¢ all’inizio del v. 4 e Aptyvorta tra i vv. 4-5. In 5.4 89 alcune annotazioni
al commento di Page ai medesimi versi esplicitano ulteriormente cio che
appare ormai chiaro:

Sappho has here used a more lively and definite expression, ‘like a god-
dess come down to earth for all to see’. There is nothing to recommend

the notion that dptyvédta here might be an otherwise unknown proper

name, the name of the absent gitl.

Maas appone dei punti interrogativi in corrispondenza del testo sottoline-
ato e ne aggiunge un altro nel testo subito dopo «nothingy». Poco piu oltre,
nella stessa pagina un punto esclamativo accompagna un’altra sottolinea-
tura: «the word [sc7/. Aptyvta] was presumably taken by Sappho from the
Epic vocabulary». Considerato complessivamente, tutto cid permette di
ricostruire la soluzione che Maas aveva in mente per questo passaggio cosi
ostico: o€ 0golo’ ikéhav, Apt- / yvadto. Maas mostra dunque di aderire
all’ipotesi per cui la sequenza optyvaoto conserverebbe un nome proprio,
Apryvorta per Pappunto.

Aivv. 7-8 comincia una similitudine che nei versi seguenti si espande
fino a dipingere un dettagliato e vario notturno: &g w0t” dekie / dVvtog
KTA., secondo quanto tramanda il testimone. Maas ritiene che il testo in
questo punto sia corrotto. A non convincerlo ¢ mot’, a cui in PLG 78
ein ALG 61 aggiunge una ¢rux (con tanto di due punti interrogativi in
ALG)."* Gia nella sua Griechische Metrik Maas aveva proposto 'emenda-
zione ©G <6>mot’ A, recuperando il gliconeo che si trova altrimenti
sostituito dal dimetro coriambico.'” In ALG 61 egli esplicita meglio

120. Per un dettaglio delle proposte, vd. 'apparato in Neri 2021, 223.

121. Cf. Maas 1924, 1008.

122. Tale perplessita a proposito ¢ ulteriormente testimoniata da una postilla in 5.4
90, dove a margine del commento di Page al v. 7, che non menziona quest’aspetto, Maas
annota a penna: «and what about TOT?»

123. Cf. Maas 1923, 10.
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la natura dei propri dubbi, che sembrano non essere esclusivamente di
natura metrica, e indica una possibilita alternativa, annotando: «mwot’
abundiert ® 88 (&t€ ... mToT’)»'* ¢, subito sotto, «Statt 0T’ ein Verb
ersetzend, etwa <g>met(aw)’»'* (figura 28). Sostanzialmente, Maas ti-
tiene superfluo moT’ e interviene conseguentemente sul testo per sanare
questa presunta ridondanza recuperando €netat (ed evidentemente cot-
reggendo GeM® in GM® metri gratia, per quanto non ci siano annotazioni
a riguardo). Stranamente, nel Supplementum di Diehl ¢ ricordata questa
proposta di Maas, ma solo come alternativa secondaria rispetto a un’al-
tra, significativamente assente nelle postille, ossia Tét<at>(a).'*® Tutto
cio considerato andra comunque rilevato che il sintagma ¢ mot’ non &
del tutto insolito, occorrendo una decina di volte nei poemi omerici,'?’
e che conseguentemente il testo tradito sussiste anche senza interventi
correttivi.

124. Sul margine sinistro del verso in 4LG 61 Maas annota anche «cf. 115y, riferen-
dosi al relativo frammento dell’edizione di Diehl (= fr. 106 V.), in cui si ha Téppoyog dg 6T
do130g kTh. Proprio richiamando lo stesso frammento, West 1970, 319 n. 32 proponeva
ac 87 deMo.

125. La postilla appare a tratti di difficile lettura, soprattutto per quanto riguarda le
parole «ersetzend, etwax, dove il senso atteso aiuta la decifrazione, ma non scioglie ogni
dubbio.

126. Cf. Diehl 1942, 38: «pro 10T’ verbum velut mét<ot>(on) ‘erstrahlt’ postulat
Maas, cui <€>met’ nimis molle videtur esse».

127. Cf. Hom. I/. 11 797; IV 182; VI 462; VII 91; VIII 150; XTIV 45; XVIII 9; XXIII
643; Od. VIII 76; 564. Cf. anche Alc. fr. 129,14.
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Figura 28 - ALG 61

Il v. 8, nella forma in cui ¢ conservato dalla pergamena betlinese, risulta
. / b / / .
ametrico: dUvTOG a Ppododaktuiog unva. Per questo motivo Schubart
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propose di sostituire pva con il sinonimo e metricamente cotretto 6§~
Aovvo. La proposta di Schubart, accolta poi nel testo dalla Voigt e ora da
Nerti, riscontrava anche il favore di Maas, dato che in ALG 61 troviamo
unva barrato nel testo con un deciso tratto di penna e la corrispondente
annotazione «oéhavvay (figura 28). A cio si aggiunge I'annotazione con
cui Maas, a margine dell’apparato in corrispondenza della menzione di
Schubart, rimanda a un passo della propria Texzkritik in cui sostiene I'e-
mendazione céhavva: «Maas Metrik Textkritik §29».!%

Ciononostante, a quanto pare Maas non cessava di interrogarsi su un
verso cosi difficoltoso. In particolare, sembra aver attirato la sua attenzio-
ne lepiteto Bpododdktvrioc.'” Esso ¢ utilizzato solo qui in riferimento
alla luna, mentre ¢ tradizionalmente riservato all’aurora.'® Ancora, I'ar-
ticolo determinativo, solitamente evitato da Saffo in presenza di nome
aggettivato,”! ¢ stato talvolta guardato con sospetto. In PLF 87 troviamo
a matita, sul margine destro del testo, le seguenti tre annotazioni: «cf da-
KTOMOG Sapph. 35», cui segue immediatamente sotto «BpododakToAt0g»
e infine, ancora una volta a capo, «aBpoppododdrTvrog?»'* (figura 29).

128. L’annotazione e la conseguente cancellatura di «Metrik» da parte di Maas evi-
denziano come sia la metrica corrotta del testo ad attirare ’attenzione dello studioso (che
infatti sottolinea in apparato le parole «ogAdvva Schub. propter metrumy) al punto che per
un momento egli attribuisce alla propria Mezrik cio che ¢ invece nella Textkritik.

129. Per Bpod0ddxtuAog e le problematiche connesse, vd. Kirkwood 1974, 253-255.

130. Andra tuttavia ricordato come Saffo spesso operi la sostituzione di epiteti tra-
dizionali con altri meno comuni. L’aurora in Saffo ¢ per I'appunto ypvconéSiAhog; cf. fr.
103,105 123. Per uno studio degli epiteti nei lirici eolici, vd. Broger 1996.

131. Lobel 1927, Ixxvii.

132. Sie. La psilosi eolica vorrebbe lo spirito dolce. Sulla pagina annotata il punto
interrogativo ¢ posto sopra la fine della parola, a quanto pare per mere ragioni di spazio.
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Fignra 29 - $A 87, particolare

L’occorrenza di 8aktOMOG, “anello”, nel fr. 35 Bergk! (= 5a V. incerti ane-
toris) suggerisce quindi a Maas di ipotizzare 'inedita forma Bpododakty-
Mog, che si potrebbe tradurre con “dal roseo anello”. Negli anni a cui
risalgono questi warginalia maasiani, A.]. Beattie avanzava un’altra simile
proposta di emendazione in una recensione all’edizione di Lobel e Page,
correggendo il testo in Bpododoaxtiina col risultato di una luna «with a
rosy ring around it».'*> Il maasiano BpododaktOiog andra probabilmen-
te inteso nello stesso senso, dato che in riferimento al satellite terrestre
sarebbe piuttosto strano pensare ad anelli in senso stretto. Non ¢ dato
sapere se all’origine di Bpododaktiiiog fosse il suggerimento di Beattie,
anche se I'assenza di ogni menzione del collega da parte di Maas — che
invece richiama un altro passo di Saffo — induce a propendere per una
genesi indipendente. Del resto, quella di Maas sembra essere una semplice
ipotesi di lavoro, dato che BpododakTiAlog non combacia con la metrica
del testo in assenza di altri interventi. La fantasia di Maas, in ogni caso,
non si limita qui e si spinge a coniare — a titolo meramente ipotetico, come
testimonia il punto interrogativo — il pluricomposto afpofpododdktvrog,
che si potrebbe tradurre con “dalle tenere dita di rosa”. I’ afpoctivn ¢ del
resto uno dei pilastri valoriali della cerchia saffica: attribuirla in questo
modo alla luna (e transitivamente alla ragazza che le viene paragonata)

133. Beattie 1957, 321 n. 2.

83



AEOLICA MAASIANA

sarebbe senza dubbio appropriato in un carme come questo. Resta pero il
fatto che anche questo suggerimento di Maas non sembra accordarsi col
metro, motivo per cui andra considerato, insieme a BpododokTIlOC, un
semplice strumento diagnostico del laboratorio maasiano (in particolare
la sequenza ridondante di aBpoPpododdkturog suggerisce di valutare la
possibilita di qualche forma di aplografia nella corruzione del verso)."*
Con tutte le difficolta del caso, il tradito Bpod0oddkTvAog resta tuttora la
soluzione piu solida.

In ALG 61 Maas segnala un’imitazione dei vv. 6-9 da parte di Quinto
Smirneo (I 36-41), piu tardi segnalata anche dalla Voigt in apparato: «6-9
dotpa cf. Quint. Sm. 1, 36-41» (figura 28)."” 1l passo in questione, che
descrive la superiore bellezza di Pentesilea tra le altre Amazzoni, appare in
effetti chiaramente debitore del saffico fr. 96 (oltre che del fr. 34):

AL’ dpa macdov uéy’ vreipeye TevBeoirero.
e s 5 3 5 9 \ 5\ sy ~ /,
Q¢ &’ 0T’ av’ ovPaVOV EVPLV €V AOTPACL Hlol GEANVN
gknpénet &v mdvieooy GpilAin yeyoula,
aifépog appipoyévtog Vo vepéav Ep1dodmwy,
D s 7 e/ / ’ ’ 2/
€UT’ AVELLMV EVONGL LEVOS LLEYD AAPPOV AEVTOV® 40
O¢ Ny’ 8v mdonot petémpeney E6GVUEVNOLV.

Quella di Maas, per quanto finora inedita, sembra essere la prima esplicita
individuazione dell’imitazione da parte di Quinto."

Come ¢ noto, la flora della poesia di Saffo si presenta assai variegata.
Tra le piante e i fiori che costellano i frammenti superstiti, gli dvOpvoka
dei vv. 13-14 in questo frammento risultano particolarmente difficili da
identificare.””” A questo proposito Maas richiama in pit occasioni la glossa
esichiana Opoka- dypla Adyava, sia in ALG 62 («et Opdoka» a margi-
ne dell’apparato) sia in PLF 79 («14 hinc prob. 68pboka- dypia Adyove

134. Hindley 2002 suggerisce invece Iipotetico *Gpyvpoddxtvhog, supponendo
all’origine della corruttela, tra le altre cose, una dittografia dovuta alla sequenza -pod-.

135. Sopra l’a iniziale di doTpa si trova sovrascritto con carattere molto piccolo il
simbolo |—| , a indicare che il testo da prendere in considerazione al v. 9 termina appunto
con Gotpa. Non & forse da escludere, dato lo scambio epistolare che intercorse tra la Voigt
e Maas (vd. supra), che quest’ultimo segnalasse privatamente il passo di Quinto alla studio-
sa, che infatti lo ricorda nella sua edizione tra i ocz similes.

136. Tra le carte maasiane conservate presso I'Universita degli Studi di Milano si trova
anche un foglio di appunti su quest’imitazione di Saffo (vd. Introduzione).

137. Cf. Waern 1972, 3-6, che sottolinea come le traduzioni moderne siano spesso
botanicamente imprecise.
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Hsch.») sia infine in A4 91 («cf. Hsch. 8pYoka- dypra Adyavay)."** Maas
sembra dunque ritenere che i Op¥Ooka di Esichio siano sostanzialmente gli
avOpvoka di Saffo o che, quantomeno, il lessicografo li considerasse per
Pappunto dyplo Adyove, ossia non meglio specificate “erbe selvatiche”.

L'unita dell’intero frammento ¢ stata talvolta contestata da alcuni stu-
diosi, che pongono linizio del nuovo carme al v. 21 o al v. 24."%” Maas
sembra collocarsi su questa linea individuando al v 21 I'inizio di un nuovo
componimento, come dimostrano due eloquenti tratti diagonali a cancel-
latura dei vv: 21-35 in ALG 62-63 e 'annotazione «98B cf. p. 62» all’inizio
del testo in ALG 225, dove Diehl riporta i vv. 21-32 nella sezione conte-
nente un’appendicula e alcuni addenda.

Proprio in ALG 225 Maas interviene sulla pagina con fittissime an-
notazioni (figura 30). La maggior parte di esse riporta letture e proposte
emendative o integrative di altri studiosi senza menzionarli. In particolare,
per i vv. 21-23 Maas corregge il testo stampato da Diehl lasciando trape-
lare una certa dipendenza dalla ricostruzione proposta da Vogliano in un
articolo del 1942, fatto che puo forse costituire un ferminus post quem pet
queste postille, benché I'assenza sulla pagina di un’esplicita menzione di
Vogliano non consenta certezze assolute. Alcuni degli interventi di Maas
in ALG 225 sono ticordati nel Supplementum di Diehl, uscito a sua volta nel
1942, ma anche in questo caso non ¢ possibile stabilire con certezza se le
postille siano precedenti o successive: sicuramente intercorsero comuni-
cazioni tra Maas e Diehl e queste ultime furono ovviamente precedent il
1942. Cosi dunque il testo secondo Maas, presupponendo da parte sua la
conoscenza della ricostruzione di Vogliano e sommando cumulativamente
i fittissimi interventi a penna e il testo a stampa di Diehl in ALG 225 (talo-
ra Maas oscilla tra piu ipotesi di lettura o intervento sul testo):

[El¥nap[ec plév odv [/ 0dv 6°] oiubéotot udp-
oav mi[paltov éElow-
60’ ol [ve/ é€icwaBar] o [. .]pog Encb’ a[d]ovidnov

138. Questo suggerimento maasiano ¢ ricordato anche in Diehl 1942, 38.

139. Cf. ad es. Zuntz 1938, 108; Lasserre 1989, 142 n. 10; Ferrari 2007, 58-59;
Privitera 2009, 101-102.

140. Cf. Vogliano 1942, 117. Vogliano propone il testo senza alcun diacritico, fatte
salve le parentesi quadre e i punti per le lettere perse in lacuna: si aggiungono qui spiriti e
accenti.
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21 aipuBéowot dubitanter Maas in ALG 225 : gipubéqiot Diehl 1935
|| 22-23 é&iowobat ov legit Maas apud Diehl 1942 (sic apparata)'* :
§Elowo0’al Vogliano 1942 post Maas | | 23 [. .]pog legit Vogliano 1942
| exno®’af legit Zuntz 1938 | [. .]. vidnov Schubert apud Lobel 1925
| ai o0 [kD]pog &mada vel ai ov [y’ n]0oc Enobo Maas in ALG 225
: mpocéxec®’a Maas apud Diehl 1935, 225 : mpocéyncd’ai Maas apud
Diehl 1942 : ai ob [@a]pog &moba Vogliano 1942 («sed Aeolice deb.
0apogy, Voigt 1971, 109) | [Ad]ovidnov Edmonds 1927, Theander
1936, Vogliano 1942 («= *videlov» Maas in ALG 225)

Passando in rassegna gli interventi piu significativi, si rileva che al v. 21
Maas sembra prediligere un pitt generico aipf€oiot al femminile oipdé-
oot di Diehl. Gia in riferimento al v. 4 Maas aveva suggerito, sulla base
di Toav Oeolow del fr. 68,3, di emendare 0éa<t> in Ogoic(1)'* e in ALG
61 ricorda appunto questa sua proposta, annotandola a margine del verso
(«Beoio’) e sottolineandola in apparato. In ALG 225 Maas sembra effet-
tuare il proprio intervento sul v. 21 proprio alla luce di quello sul v. 4, se,
oltre ad un 0 sovrascritto al secondo a di gipbéaiot, troviamo annotato a
margine «aipBéoror? Cf. [...]'** 98,4»."

Il v. 23 presenta una lacuna di due lettere a meta verso: [ . . ]pog.
Proprio questa lacuna suscita due suggerimenti di intervento da parte di
Maas, che sulla stessa pagina annota «€Gicw /-0’ ai o0 [kD]pog €. oder
o6 [y’ 110096 &x.». T1 v. 23 vedrebbe cosi comparire in alternativa una “au-
torita delle (o sulle) feste di Adone” oppure “il carattere” — o forse meglio
lo “spitito” — “delle feste di Adone”.'*

Ancora in ALG 225 Maas interviene sul v. 29, tenendo conto di una
piccola porzione di testo che Diehl non accoglie perché recuperata solo da

141. Questa lettura di Maas apud Dichl ¢ menzionata negli apparati critici delle attuali
edizioni, ma non sono tiuscito a rintracciarla in Diehl 1942.

142. Apud Rupprecht 1933, 63.

143. Le parentesi quadre corrispondono a una parola, presumibilmente di due lettere
(forse “zu”), di difficile decifrazione.

144. La numerazione nella postilla ¢ quella dell’edizione Diehl. In ALG 225 una
sottolineatura in apparato rivela che il presupposto dell'intervento di Maas ¢ I'incerta let-
tura del secondo a: «abeaiot, quod suppleveram, legit Schub. de o altero dubitansy». La
proposta aipBéotot di Maas ¢ ricordata anche in Diehl 1942, 38.

145. Dalla caotica messe di postille in ALG 225 sembra di capire che Maas optasse
per G[8]ovidnov, con a all’esterno delle parentesi, come da lettura di Zuntz 1938, 95: gxn-
60’a[2-3]vidnov. Cio pero rende lintegrazione [8] brevior spatio.
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una successiva lettura del testimone da parte di Zuntz,'*

verso risulta per Diehl come segue:

per cuiil testo del

oo ()]amovp[ ] xépor Ielbo

Con un’annotazione nell'interlinea sopra al testo stampato da Diehl e
un’altra nello spazio bianco della pagina, per la parte centrale del verso
Maas propone mov p[adivaist] x£pot, ossia “in qualche luogo con le agi-
li mani Peitho”. La proposta ¢ senza dubbio calzante con il contesto e
con lutilizzo dellaggettivo padvdg, spesso utilizzato per parti del cor-
po."” Andra tuttavia rilevato che il lesbio vorrebbe Bpadivoiot, secondo
la forma dell’aggettivo che concordemente ricorre in Saffo (cf. fr. 44Ab,7;
102,2; 115,2). Ancora una volta alla postilla di Maas avra comunque rico-
nosciuto valore diagnostico.

Lultima delle annotazioni con interventi inediti su questo frammento
riguarda il v. 32, che nel testimone ¢ difficilmente leggibile. Diehl ne offre
il testo in modo differente nelle due occasioni in cui ha modo di proporlo
nella sua edizione. Nel primo caso il testo ¢ il seguente, secondo una let-
tura di Schubart:!'*®

[ 1ot

In ALG 63 Maas cancella alcune lettere e ne sovrascrive altre, ottenendo:
[ ledaiopon'®

La correzione di Maas si spiega col fatto che negli Addenda Diehl offre un

testo differente, accogliendo una piu recente lettura di Zuntz, evidente-

mente approvata da Maas:"’

[ ledonwpon

146. Cf. Zuntz 1938, 96.

147. Cf. ad es. H.Hom 1II 183; Hes. Th. 195; Anact. 62,2 e, per la iunctura con Ygip,
-0G, Theog, I 6; 1002.

148. Schubart apud Lobel 1925, 80.

149. 11 disaccordo di Maas con le letture di Schubart ¢ rimarcato dalla cancellatura
delle seguenti parole nell’apparato di ALG 63: «|QAay- sive [eday- legit Schub.».

150. Cf. Zuntz apud Diehl 1935, 225.
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In ALG 225 Maas annota quindi a margine: «5]¢ dofopar (3néw) oder
3)edafopary. Maas leggerebbe dunque in questa sequenza di lettere una
forma media, al presente o al perfetto, della prima persona singolare del
verbo dNidw, “lacerare, fare a pezzi”.

Figura 30 — ALG 225

Fr. 98
11 fr. 98, preservato in due sezioni da due diversi papiri di Copenaghen (P.

Haun. 301) e Milano (PMediol. 32 = P. Mil. Vogl. 11 40), ci restituisce una
porzione di dialogo tra I'io lirico, probabilmente la figura di Saffo, e la figlia
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Cleide a proposito di alcuni accorgimenti di abbigliamento femminile. In
particolare nella sezione (b) del frammento Saffo ammette 'impossibilita
di procurare alla figlia Cleide una mitra di Sardi, evidentemente richiesta
dalla piccola. Tale difficolta sara da attribuire all’esilio di Saffo noto dalle
fonti oppure all’esimnetia di Pittaco (cf. il riferimento al “Mitilenese”, v.
b3) e al relativo embargo verso 1 beni di lusso di provenienza asiatica.

In 54 100, a proposito dell’occorrenza dell’aggettivo EpONANAG al v.
a9, Maas sottolinea a penna alcune parole del commento di Page e ag-
giunge a margine un punto eslcamativo: «ptaréov: this (familiar from
the Epic) is the only épt- adjective in the Lesbians». Cio che Maas ritiene
evidentemente degno di nota ¢ forse il riconoscimento da parte di Page
dell’aura epica dell’aggettivo®! unitamente alla sua singolarita nel panora-
ma della lirica lesbia: un elemento di epicita in un carme che per il resto
poteva tranquillamente essere annoverato tra i #ormal poems lobeliani, com-
posti in puro vernacolo lesbio. Maas avra dunque voluto sottolineare, an-
cora una volta con la consueta laconicita, la varieta della Kunstsprache lesbia,
difficilmente inquadrabile in schemi preconcetti e aperta a diversi apporti.

Commentando Pespressione o0k &yw mdbev Ecoetar purpdvay dei
vv. 2-3, Page sostiene senza eccessiva sicurezza che essa derivi dalla con-
flazione di due costrutti: 1) 00K o puTpdvay e 2) ook &xm thev Ecceton
ool prpdva, quest’ultimo attestato a suo dire solo a partire dal teatro
attico.'” A questo proposito interviene un’annotazione di Maas, che in
54 101 scrive a margine della relativa sezione del commento: «cf. Ar. V.
310 pa Af” odx Eyaye vV 01d’ / 6nb0ev ye Seinvov Eotaws (figura 31).'%
1l richiamo maasiano sostiene l'osservazione di Page circa 'occorrenza
dell’espressione nei testi teatrali, ma considerando il contesto del passo
di Aristofane si puo forse ravvisare qualcosa di pit. In questa scena delle
Vespe il dialogo ¢ tra un eliasta del coro e il figlio (291-311):"*

Ma. £0eMioeig Tl pot ovv, o
ndtep, fv 5o 11 Sendd;
Xo. dvo y’, o moudlov. AN €i-
/ ’ / ’
7é, Tt PovAet pe mplacOot
KaAGV; olpat 8¢ ©° €pelv G- 295

151. Cf. IZ. V 90, X 467, XVII 53, Hes. Th. 30, Hym. Hom. IV 27.

152. Cf. Page 1955a, 101.

153. La separazione dei versi con / cortisponde a un “a capo” nella postilla maasiana
ed ¢ operata qui da chi scrive.

154. 11 testo ¢ qui quello di Wilson 2007.
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otpaydrovg dimovdev, o Tol.
pao AL, GAN ioyddog, o mom-
wla- Hidov ydp —
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ano yop To0dE pe Tod psbopilov 300
7 k] \ b4 b4 ~ \ 4 b4
TPlTOV ADTOV EXEV AAPLTA OET Kol EOAN KOWOV*
N ¥

<ge>
\ \ A ’ ) bl ~
oL d¢ ohKd W’ attels.

dye vov, & mdtep, Av pn
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nopov “EANog ipdv <ehpelv>;

dromal ged, <dmomod ¢ed,>

1o Af” odk Eywye vV o1d’ 310
omd0ev ye detmvov Eoto.

Anche a una prima lettura risulta evidente che cio che Maas intende segna-
lare non ¢ solamente 'occorrenza di un’espressione, ma una vera e propria
allusione parodica al frammento saffico da parte di Aristofane. Come nei
resti lirici Cleide junior chiedeva alla madre una mitra lidia per poi ricevere
uno sconsolato rifiuto, cosi sulla scena comica un bambino chiede al padre
dei fichi secchi e ne ottiene per tutta risposta un perentorio diniego: il ge-
nitore eliasta non sa nemmeno se sara in grado di racimolare il pranzo, se
I'arconte non convochera il tribunale. La postilla maasiana mette dunque
in luce per la prima volta una probabilissima parodia di Saffo da parte di

Aristofane.'

155. Per la fortuna di Saffo e Alceo fino ad Aristofane, vd. Cavallini 1986; vd. anche

Yatromanolakis 2008.
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Figura 31 - $.A4 31, particolare

Fr. 101

Tramandato da Ateneo, questo frammento si presenta in condizioni te-
stuali estremamente complicate. Basti pensare che nel volgere di soli quat-
tro versi, per di pitt brevi, ben tre sequenze di lettere sono contrassegnate
da cruces nelle edizioni Voigt e Neri. Per la sequenza frotavtopeva-/to-
Tipdoeiot dei vv. 2-3 Diehl accoglie le soluzioni di Lobel (kat dbtpeva)
e Wilamowitz (td 1<0>1 M<v>G01G, per cui ricorrerebbe qui un nome
proptio, lo stesso forse ravvisabile nel fr. 82a; vd. supra)'

nop@Vpal K0T GdTUEVA,
14, 1<0>1 M<v>{o1g Enepy’ dmd Pokdag

In ALG 63 Maas unisce le parole kat dvtpeva del v. 2 con due piccoli
tratti arcuati, in apice e in pedice: I'intervento corrisponde a Ka’raﬁtus—
v, ricordato come proposta maasiana nel Supplementum di Diehl."” Sulla
stessa pagina, Maas aggiunge due punti interrogativi rispettivamente dopo
1<0>1 ¢ M<v>@o1G, mostrandosi cosi in disaccordo con la proposta di
Wilamowitz.

Fr. 101A

Vd. Alc. fr. 347b L.-P.

156. Cf. Lobel 1925, 46; Wilamowitz 1886, 127.
157. Cf. Diehl 1942, 37.
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Fr. 103

11 fr. 103 ¢ costituito da una raccolta di 10 zueipit satfici, di natura forse epi-
talamica (per quanto la certezza sussista solo perivv. 2 e 8), conservati da
un papiro del II secolo d.C. (P.Oxy. 2294)."* In 54 116 un’annotazione a
matita apposta da Maas all’inizio del testo del frammento sembra suscitata
proprio dal possibile carattere epitalamico dei carmi da cui sono tratti i
versi ivi raccolti: «Helen? Cf. Theocr.» 1l riferimento ¢ evidentemente
all'idillio XVIII, noto come Epitalamio di Elena, in cui Teocrito si avvale
a piene mani di materiale saffico. Non ¢ possibile stabilire con certezza
quale aspetto di questo frammento composito richiamasse a Maas I'idillio
di Teocrito (anche se un’ipotesi puo essere formulata sulla base di un’altra
postilla, vd. znfra). Forse Maas avra voluto semplicemente suggerire di ve-
rificare se uno o piu degli /ncipit conservati dal papiro potesse appartenere
a un carme su Elena, forse addirittura un epitalamio antesignano di quello
teocriteo. La certezza resta tuttavia impossibile.

Sempre in 5.4 116 a partire dal v. 2 (v. 5 nel testo stampato da Lobel e
Page, che numerano a partire dall'inizio del testo del frammento papiraceo
e non dal primo zneipit satfico conservato) fino al v. 10 (13 LP) Maas integra
sistematicamente il testo degli 7#¢pit con 1 simboli di brevis e Jonga, mostrando
di individuare o almeno ipotizzare nei resti dei versi conservati il seguente
schema mettico: -~v-|-v~-|-~-|v-- (ttimetro cotiambico + baccheo).'” Da
cio st evince che Maas, almeno come ipotesi di lavoro, ritenesse tutti questi
versi omometrici (e forse appartenenti al medesimo libro, come poi suppo-
sto da alcuni?). Al v. 2 Maas propone dubitanter un’integrazione alla prima
parte del verso, annotando: «kAef]gate?» (figura 32). Il verso risulterebbe
dunque khet]gate tav ebmoda vOpeay [« « - « - -, “chiudete la sposa dal
bel piede”. Secondo questa ricostruzione il carme sarebbe evidentemente
da ricondurre al momento della cerimonia nuziale che prevedeva la chiusura
della sposa e dello sposo nel talamo, sorvegliato da un “portiere” incaricato
di impedire I'accesso alle amiche della fanciulla, le quali tradizionalmente
gli riservavano di rimando parole di motteggio (cf. fr. 110). Tutte le altre

158. Per una dettagliata sintesi dell’ancora irrisolto dibattito su quest’antologia inci-
pitaria, il suo carattere epitalamico e le sue implicazioni per la ricostruzione dell’edizione
alessandrina di Saffo, vd. Puglia 2008, 1-3 (che propone poi una propria interpretazione)
e Neri 2021, 764-765, che prudentemente riconosce come la questione sia tuttora aperta.

159. Cosi anche Lasserre 1989, 32; 62-63. Riserve prudenziali sono espresse da Lobel
1951, 25; Voigt 1971, 115.
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proposte di integrazione ad oggi note per I'inizio del verso puntano in un’al-
tra direzione, ossia quella di un canto celebrativo della bellezza della sposa:
det]oate (Lobel), kio]oate (Lasserre), Dpvi]oote (Puglia, che attribuisce
pero lintegrazione a Snell senza ulteriori specificazioni).'®

Alla luce dell'integrazione kAgt]oate e del richiamo all’Elena teoctitea
offerto dalla postilla a 5.4 116 pubblicata poco sopra, si potra forse immagi-
nare che Maas avesse in mente i vv. 5-6 dell’idillio XVIII di Teocrito: Gvika
Tovdopido katekAdEato Tav dyomatdy / pvoaotedoag EAévay 6 vedtepog
Atpéog vidv. Nell’appunto di Maas manca perd un riferimento preciso a
questi versi e le due postille in 5.4 116 furono apposte in momenti diversi,
come dimostra il fatto che il rimando a Teocrito ¢ a matita e I'integrazione
invece a penna (peraltro la stessa del resto delle annotazioni sulla pagina).
Draltra parte, nulla vieta di ipotizzare che Maas tornasse piu volte sullo stesso
punto, annotando con strumenti diversi. In ogni caso lintegrazione kAet]-
cate, pur nella frammentarieta del testo e del contesto, apre nuove prospet-
tive esegetiche per il v. 2.

Fignra 32 - $A 116, particolare

160. Cf. Lobel 1951, 25; Lasserre 1989, 63; Puglia 2008, 7.
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Fr. 103A

Vd. Appendice.

Fr. 104

11 primo verso di questo frammento ¢ un esametro dattilico, mentre 'orga-
nizzazione metrica del testo successivo ¢ dibattuta. Wilamowitz lo suddi-
videva in due versi (digiambo + pentametro dattilico eolico catalettico).'!
Diehl accoglie questa soluzione e offre il frammento nella forma seguente:

3 ’ / v 7’ b] 4 9 b4
Eonepe, ndvto eépets, oo paivolig éokédas’ Abwc,

eépeic B,

eépeic atyo, eépelc dnv udrept woido.

In ALG 71 Maas unisce con una sinuosa freccia passante per I'interlinea
I'inizio del v. 3 con la fine del v. 2. A margine del v. 2 annota poi uno sche-
ma metrico (figura 33):

Fignra 33 - ALG 71, particolare

Maas propende dunque per una soluzione differente (poi sistematicamen-
te accolta dagli editori), che prevede un’organizzazione complessiva del
frammento su due versi.

Fr. 115

Un frammento chiaramente epitalamico ci conserva un elogio dello spo-
so, introdotto da una domanda retorica. Il giovane ¢ paragonato “a un
flessuoso virgulto”, Spmaxt Bpadivor (v. 2). Un’annotazione a matita sul

161. Cf. Wilamowitz 1900, 72.

94



1. POSTILLE A SAFFO

margine destro di 54 123 propone: «Bpodiva?» (figura 34), dove dovra
intendersi evidentemente Bpodivat, ottenendo Gpmakt Bpodiver “a un
virgulto di rosa”. I’emendazione, per quanto cautelata dal punto interro-
gativo, recupererebbe un aspetto tipico della poetica saffica, ossia la sim-
bologia afroditica delle rose. Il testo non sembra richiedere interventi in
questo punto, ma la proposta di Maas conserva valore diagnostico e puo
suggerire intervent su altri passi di Saffo meno sicuri.'®

Fignra 34 - SA 123, particolare

Fr. 121

In questo breve frammento, conservato dallo Stobeo nella sezione &1t &v
101G YApO1G TOG TOV cuvartopévov NAkiog xpn okonely (IV 22¢), un io
lirico femminile si rivolge a un interlocutore maschile piu giovane, invitan-
dolo a cercare una compagna anagraficamente pit compatibile. Diverse
postille nei vari volumi rimandano al testo come ricostruito da Maas in
una nota del 1929:163

9 P )z ” ’ o ’
AL’ EmV IAOC Appy AEXOG APVLGO VEDTEPOV

) \ ’ P 7 9 9/ b2 ’
oV yap TAdoop’ Eym v <t’> dlknv o0 yepoutépa

L’organizzazione metrica del verso ¢ oggetto di dibattito. In particolare,
si contrappongono una disposizione del testo su due versi e un’altra su

1% Come si pud vedere, Maas opta per la prima soluzione,
165

quattro versi.
in asclepiadei maggiori, metro del terzo libro dell’edizione alessandrina.

162. Cf. Sironi 2023.

163. Maas 1929a.

164. Sulla questione cf. Neri 2021, 254; 798-799.

165. In ALG 63, subito dopo la numerazione del frammento si trova annotato
«Buchende?». Non ¢ chiaro se e perché Maas ipotizzasse che questo frammento costitu-

95



AEOLICA MAASIANA

A ulteriore riprova di cio, tra le altre postille riconducibili alla questione
si segnalano due parentesi graffe che conchiudono — quasi ad espunger-
la — I'intera sezione dedicata al frammento in PLLF 91, dove Lobel e Page
offrono per 'appunto il testo su quattro versi.

Un’annotazione in ALG 64 ci conserva una considerazione inedita,
che da un lato segnala un passo molto simile al frammento di Saffo e
dall’altro puo forse rivelarsi interessante per la ricostruzione della tra-
dizione indiretta di quest’ultimo. Cosi Maas a penna a proposito della
seconda parte del v. 2 (I'inizio della porzione interessata dall’annotazione
¢ segnalato nel verso con il segno L sopra la riga): «. cvvowkilmv pemg
£oca mohamepog Clem. Al Str. 6.2.8.3 (p. 740 P) = CGF Epich. 298
Kaib. Wohl an der Quelle des Stob., wo Eur. fr. 24.1 (das bei Clem.
dem Sapphozitat folgt) dem Sapphozitat vorausgeht». In sostanza,
Maas richiama come parallelo un frammento di Epicarmo, tramanda-
to da Clemente Alessandrino, e ne riporta parte del testo nella forma
corrotta dei testimoni.'*® Il contestuale rimando all’intero frammento di
Epicarmo secondo la numerazione dei Comicorum Graecorum Fragmenta
permette di dedurre che Maas avesse in mente il testo emendato da
Kaibel, ossia £ovoikeic Gv véw ¥ Eooa maartépa. In apparato Kaibel
segnalava la dipendenza di Epicarmo da Saffo: «verba e Sapphonis fr.
75 effictan.'”” Se a cio si somma il fatto che nel Verborum Sapphicorum
Index (PLF 309) Maas aggiunge a penna «waAartépa 121, (v. L)», sem-
bra di dover dedurre che Maas ipotizzasse, a titolo diagnostico, un’ori-
ginale forma molartépa. Nella postilla di ALG 64 sopra ricordata Maas
menziona poi un frammento di Euripide, che in Clemente Alessandrino
segue immediatamente I'imitazione di Saffo da parte di Epicarmo e pre-
cede invece il frammento saffico in Stobeo. Maas sembra concludere che
nell’allestire questa specifica parte della sua antologia lo Stobeo dipen-
desse in qualche modo da Clemente.

isse 'ultimo del libro. In alternativa, si puo pensare che Maas si riferisse alla fine del libro
precedente, facendo cosi di questo carme il primo del terzo libro dell’edizione alessandrina,
ma ancora non sarebbe chiara la ragione di una simile ipotesi. I frammento inizia per o e il
terzo libro aveva forse, come altri, un principio ordinatore alfabetico, ma ¢ difficile pensare
a un ncipit con GAN(Q). Non liguet.

166. Cosi anche, piu sinteticamente, in PLF 91: «ocuvowkilov pemg eoco molomepa
Clem. AL Str. 6.2.8.3 (p. 740 P)»

167. Kaibel 1899, 146.
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Fr. 123

Questo verso, forse zncipit di un carme diegertico come suggerisce la pre-
senza dell’Aurora “dall’aureo calzare” menzionata anche dall’incipitario fr.
103,10, ¢ conservato da Ammonio (Djff: 75 Nickau), che lo menziona a
proposito dell’utilizzo, a suo avviso scorretto, di ApTi®g come avverbio di
tempo in luogo di dptt. Cosi il testo del frammento secondo Lobel e Page:

aptiog pév & ypucomédiiiog Abmg

In PLF 91 Maas appone a penna un’eloquente ¢rz#x immediatamente pri-
ma di dpTiog e scrive sulla destra del frammento: «metrically wrongy.
Maas non riconosce quindi come genuina la sequenza -v-v--vv-v-v
(corrispondente a cretico + ipponatteo). Qual era dunque la metrica del
frammento a suo avviso? I’assenza di annotazioni in PLLG 95 e ALG
4, dove il frammento ¢ proposto come un endecasillabo saffico in virtu
dell’emendazione [’ & per pgv & proposta da Seidler,' induce a pensare
che Maas propendesse per questo metro e attribuisse conseguentemente il
frammento al primo libro dell’edizione alessandrina.

Fr. 135

In PLLF 94, sopra al ti che apre il frammento, Maas scrive «T» con Iinizia-
le maiuscola. In apparato sottolinea invece «Heph.» nella sezione dedicata
ai testimoni. Risulta chiaro come Maas considerasse il verso il primo del
carme e che cio gli venisse suggerito dalla testimonianza di Efestione, uso
a citare versi incipitati come esempio dei vari metri.'”

Fr. 137

Questo frammento ci conserva un “dialogo drammatico” tra due perso-
naggi, che la tradizione ha riconosciuto in Saffo e Alceo. Varie sono le
opinioni circa P'autenticita di questo scambio di battute tra i due poeti,

168. Cf. Seidler 1829, 178. Neri 2021, 256 mantiene ora il testo tradito, optando, pur
con cautela, per cretico + ipponatteo: ApTiOG PV & xpLoomESILog AV®C.
169. Considerano incipitario il verso anche Voigt 1971, 133; Neri 2021, 262.
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sugli aspetti performativi (esecuzione “amebea” o a solo, oppure ancora
una tenzone a distanza?) e sull’eventuale interazione tra questi versi e altri
del corpus eolico.'™ Al frammento Maas dedico parte di un suo contributo
del 1920. In quella sede egli proponeva di leggere t(ot) eimnv ai vv. 1 e 6
in luogo di FEMNV e riconosceva i vv. 3-6 del frammento come opera di
un anonimo novellista del VI sec. a.C., che avrebbe costruito una vicenda
con protagonisti Saffo e Alceo a pattire da elementi poetico-biografici.'”

Nel suo commento, a proposito del presunto f dei vv. 1 e 6, Page men-
ziona alcuni contributi di altri studiosi, tra cui quello di Maas ricordato poco
sopra, e cita per esteso un’osservazione di Lobel: «t is assumed that in both
places T is merely a misunderstanding of £, and that Fetmnv should be read.
But such an assumption is quite baseless; T” stands in both places correctly
for Tow."”” Maas appone una piccola “x” appena sopra la fine di «It is assu-
med» (5.4 104) e nello spazio bianco sottostante la riprende facendola segui-
re da un lapidario «not by me P. ML.», dove le iniziali sono chiaramente quel-
le del nostro (figura 35). Maas era evidentemente cosi persuaso dell’assenza
del £ in questo frammento da voler rimarcare la cosa, a scanso di equivoci,
anche nel suo Handexemplar del commento di Page, in un passaggio poco
chiaro dove sembra essergli negata la priorita scientifica sull’argomento e,
anzi, addirittura attribuita la posizione opposta.

Figura 35 - $A 104, particolare

A ultetiore conferma di tutto cio, in PLG 99 e 171,'” i due F stampati
da Bergk in Felnnv vengono corretti in T(o1). In ALG 81 Maas si spinge

170. Per una sintesi, vd. Neri 2021, 814-815. Sulla possibilita di rapporti personali tra
Saffo e Alceo, vd. Rosler 2021.

171. Maas 1920, 20-26. La discussione del g in Saffo e Alceo era stata ogget-
to di un intervento di Maas al Philologischer Verein zu Berlin del 12 gennaio 1920; vd.
«Wochenschrift fiir klassische Philologie» 17/18 (1920), 207.

172. Lobel 1925, xxxi.

173. Bergk attribuisce alcuni versi del frammento “dialogico” a Saffo, altri ad Alceo
(in quest’ultimo caso in combinazione con Iattuale fr. 384).
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addirittura a menzionare la difesa del £ operata da Wilamowitz per poi
respingerla. In apparato Diehl menziona lo studio metrico del frammento
offerto da Wilamowitz nella sua Griechische Verskunst del 1921. La, in nota,
Wilamowitz richiamava apertamente Maas e la sua censura del F, meri-
tevoli a suo avviso di un “energico tifiuto”: «Es folgte 06k Tt Fetmny,
MG pe koAdel aidmc. Hier ist das Vau erhalten, denn die Bestreitung
durch P. Maas (Sokrates 1920) verdient energische Zuriickweisung; [...]»."™
Wilamowitz proseguiva poi con un’estesa discussione degli elementi a fa-
vore del £. In ALG 81, in corrispondenza del punto in cui ¢ menzionata
la posizione di Maas, si trova a margine I'annotazione: «dagegen Wil
L.c. Jakobsohn KZ 32 (19 ) 307> vergeblich» (figura 36). Maas ricorda
dunque la censura di Wilamowitz e una nota, sulla stessa linea, di un suc-
cessivo contributo di Jakobsohn:'™ sforzi che Maas giudica profusi “inutil-
mente” («ergeblichy). La risolutezza con cui Maas respinge ogni tentativo
di conservare il F nel frammento puo forse apparire insolitamente aspra.
Tuttavia, un aspetto singolare sembra attenuare quest’impressione con una
punta di garbato umorismo. Quando non ricorre alla mera sottolineatura,
nel testo dei suoi volumi Maas segnala spesso con un apposito segno il
punto a cui vanno riferite le annotazioni, che nel margine sono poi intro-
dotte da segno corrispondente. Di solito si tratta di piccole “x” o di aste
uncinate (). In questo caso pero, evidentemente con velata ironia, Maas
ricorre a un segno molto particolare, un’asta uncinata doppia, di fatto un
digamma maiuscolo (F), che pure si ritrova occasionalmente anche altrove.
Difficile pero pensare che Maas optasse per questo simbolo inconsape-
volmente: del resto non gli mancava il senso dello huzmonr, anche in campo

176

filologico.

174. Wilamowitz 1921, 424 n. 4

175. Jakobsohn 1924, 307 n. 2. Maas richiama Jakobsohn a memoria, come mostra il
fatto che nell’annotazione 'anno del contributo appare incompleto e che il numero della
rivista risulta impreciso (si tratta del volume 52, non gia del 32).

176. Cf. ad es. Brink 1993, che ricorda come nel 1925, a un giovane membro del
Berliner Proseminar che sosteneva la correttezza di una lezione in quanto apparentemente
difficilior, Maas rispondesse con garbata franchezza: «Lectio difficilior’» Mul} richtig sein?
Die klarsten Fille von ‘Lectio difficilior’, die ich kenne, sind Korruptelen. Und ich kenne
viele davony.
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Fignra 36 - ALG 81, particolare

Se si ammette 'autenticita del frammento e si esclude che i testimoni
sbagliassero nel riconoscere Saffo e Alceo nei due personaggi dialoganti,
una dibattuta questione riguarda l'attribuzione del testo: esso va ascritto
ad entrambi i poeti, le cui diverse “battute” sarebbero state poi unite
in un solo componimento oppure alla sola Saffo, che avrebbe dunque
composto un unico carme sotto forma di dialogo con Alceo? Nel suo
commento, Page esamina queste possibilita e ne discute le implicazioni.
Per quanto riguarda ipotesi di un carme completamente saffico, da lui
giudicata meno probabile dell’altra, osserva tuttavia che «a measure of
support for it might be found in the ninth poem of the third book of
Horace’s Odes, donec gratus eram tibi, a dialogue for which many have
sought the original model in Lesbian Lyric». In 5.4 108 Maas annota sul
margine sinistro un punto interrogativo, alla sinistra del quale aggiunge:
«cf. Bacch. 18». Il riferimento ¢ chiaramente al ditirambo XVIII Ma-
ehler (= 4 Irigoin) di Bacchilide, composto in forma di dialogo tra due
personaggi che si alternano strofa per strofa. Questo testo costituirebbe
in effetti un parallelo ben piu vicino di Orazio per una struttura stretta-
mente dialogica, quasi teatrale, all’interno dello stesso carme. Con pru-
denza sara perd opportuno ricordare che nel caso di Bacchilide si tratta
di un componimento che, per quanto sia I'unico esempio superstite di
ditirambo in forma dialogica “senza cornice”, appartiene pur sempre a
un genere legato, secondo dinamiche complesse, alle origini del teatro
attico.'”” In ogni caso, lo scambio di battute del fr. 137 di Saffo, se prose-
guiva per tutto il carme, costituirebbe sotto quest’aspetto un precedente

177. La relazione tra il ditirambo XVIII e le fasi piu antiche del teatro attico costitu-
isce materia intricata; vd. ad es. Irigoin 1993, 40-41. In generale sui rapporti tra tragedia e
ditirambo, vd. Battezzato 2013.
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del ditirambo bacchilideo, che non risulterebbe pit dunque un #nicum
nella produzione lirica arcaica, come spesso si sottolinea.'”™ Tuttavia I'in-
completezza del frammento non permette certezze e a margine varra
comungque la pena ricordare come Maas considerasse spurii i vv. 3-6 (vd.

Supra.

Fr. 150

Secondo un intervento gia attuato dal solo Lobel per evitare la correptio,'”
Lobel e Page offrono il v. 2 invertendo le ultime due parole tramandate da
Massimo di Tiro: si ha cosi Tpémot tdde in luogo del tradito Tdde mpémot.
Maas si trova in disaccordo con tutto cio e in PLE 97 ripristina a penna
Vordo verborum del testimone con il convenzionale segno di inversione. Ri-
calca inoltre il proprio scetticismo nei confronti dell'inversione lobeliana
con un punto interrogativo, congiunto a TPETOL sulla pagina con un tratto

di penna obliquo (figura 37).

Figura 37 - PLLF 97, particolare

Anche in 54 132 Maas annota il segno di inversione nel testo per ripri-
stinarne 'ordine offerto dal testimone.™ Risulta dunque ancora una volta
evidente come Maas ammettesse la possibilita di correptzo nella lirica eolica
contro gli schematismi lobeliani.

178. Cf. Giuseppetti 2015, 88.

179. Cf. Lobel 1925, 58.

180. Ancora in 5.4 132 Maas sottolinea in nota il passaggio in cui Page giustifica 'in-
versione per ragioni metriche («tpénot Tdde is changed to 168¢ wpémot for the sake of the
metre» e rimarca la propria perplessita con un punto interrogativo a margine.
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Fr. 155

Un’altisonante formula di saluto, probabilmente ironica, alla “figlia Po-
lianattide” costituisce questo frammento, a cui Maas riserva alcune an-
notazioni. Considerate complessivamente, esse mostrano come Maas lo
ritenesse incipitario. Innanzitutto, in PLLF 98 il ® di mdAAa & posto tra
parentesi a penna e poco sopra si trova annotata la stessa lettera in forma
maiuscola (figura 38); in ALG 82 invece la lettera maiuscola ¢ direttamen-
te sovrascritta alla minuscola. Maas segnala inoltre alcuni passi paralleli del
frammento saffico. In 5.4 135, a integrazione di una nota riportante dei /o¢/
similes, Maas appunta: «Ther. 14.1 Xaipew moAda tov dvdpa Bvdvikov,
greeting». Nella stessa pagina, dove Page definisce il saluto del frammen-
to saffico «a fond farewell», Maas appone un punto interrogativo. Nella
pagina seguente, Page afferma in nota: «In Sappho, however, it is possible
that it [sci. TOAOL yaipev] referred to a greetingy. Maas pone tra parente-
si “possible” correggendolo con «probablex» nello spazio sovrastante. In
ALG 82, dove in apparato Diehl mostra di considerare il testo del fram-
mento la conclusione di un carme, Maas segnala la propria opinione con-
traria insieme al verso teocriteo, richiamando in aggiunta (probabilmente
successiva, dato che Iinchiostro appare leggermente diverso) un passo
dell’epigrammista Rufino: «incipit — IT cf. Theoct. 14,1 Xaipew woAra
Tov dvdpa Ovdvikov Rufin. A.P. 5.9.1». Cosiil v. 1 (con coda nel verso
seguente) dell’epigramma in questione: ‘Povgivog T ’ufi yAvkepotdn
"EAntidt moAAa. / xaipew kth. Entrambi i versi richiamati da Maas, come si
puo vedere, sono incipitari.

Nell’apparato di Diehl ¢ riportata un’emendazione di Maas, comuni-
cata evidentemente in forma privata e gia segnalata nella prima edizione
dell’ Anthologia 1.yrica Graeca: Tlolvavaktdoiov, proposto sulla scorta di
un altro passo di Teocrito (XXVIII 9, dove si trova la forma aggettivale
Nikidog = Nwaiog). In ALG 82 Maas barra P'a finale di [ToAvovdktido
offerto a testo da Diehl e scrive poco sopra «<flov>», ottenendo
IMolvovaktd<fav>. Conseguentemente, Maas corregge il proprio pre-
cedente TTolvovaktdoiay richiamato da Diehl in apparato. A completa-
mento del quadro interviene infine un’eloquente postilla in PLLF 98, dove
nello spazio tra il fr. 155 e il successivo Maas annota: «JIoAvavaxtidiov
ego, ut sit initium carminis in str. Sapph. scripti» (figura 38). In sin-
tesi, Maas vedeva nel frammento emendato I'zzeipit di un carme in strofe
saffiche, da attribuire evidentemente al primo libro dell’edizione alessan-
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drina.”®" Questo dunque il risultato complessivo, interpretando cumulati-
vamente le postille:

® TI6AA pot tav ITolvavoktidhay
noido, yoipnv

Figura 38 - PLLF 98, particolare

Fr. 156

11 testo del frammento ¢ tramandato dal De Elocutione dello Pseudo-Deme-
trio, che ci conserva due esempi di comparativi iperbolici di provenienza
saffica. Uno di questi & OAv mdktidog ddvpereotépa, “dal canto molto
piu dolce di una pectide”. In PL.G 129, sulla scorta di simili casi (uno atte-
stato anche in Saffo, fr. 105a,1 yAvkOparov), Maas ipotizza I'univerbazio-
ne di TéA e TAKTIB0G con un’annotazione sul margine destro, accompa-
gnata da un tratto arcuato a unite le due parole nel testo: «mroAvTdkTIS0C?
Cf. yAokdpndov moAdxopdogy.'*2 1 aggettivo moAOX0pdoG ricordato da
Maas puo forse suggerire che egli attribuisse all’ipotetico ToATAKTISOGC il
significato “dalle molte corde”.

181. Gia Hermann 1831, 268 aveva proposto una soluzione simile recuperando il
metro del ptimo libro: A pot Tav odvavaktidde / maido xoipny.

182. Nel testo di Bergk 'accento di mdhv & coerentemente posto tra patentesi, mentre
nell’annotazione di Maas la diversa accentazione derivante dall'univerbazione ¢ segnalata

[Tt}

anche da una piccola “x” sopra I'v di moAvrdkTd0C,
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Fr. 186

Giovanni Alessandrino (11 Xenis) ci conserva una o due parole di Saf-
fo. L’incertezza sul numero ¢ data da diverse possibilita di scansione del
testo tradito: Mndeia (“Medea”) oppure unds 1o (“nessuna”). In PLG
138, dove Bergk riproduce il testo del testimone con la soluzione Mid€ia,
Maas annota sulla sinistra: «MiBverstandenes pedé Ya®». La cancellatura
del punto interrogativo sembra suggerire che Maas escluda il nome pro-
prio. Tuttavia, alla voce MNd&ia del Verborum Sapphicorum Index in PLF
307 Maas inserisce un punto interrogativo, collegandolo con una freccia
alla postilla «uedeld (P) 186», il cui punto di domanda sembra mostrare
Papertura a piu possibilita.

183. Sic, in forma apparentemente univerbata. Non si riesce a distinguere bene se un
primo accento sull’e sia cancellato o sia la correzione di un errato acuto.
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Fr. 7

Questo frammento consiste dei resti di tre strofe alcaiche in cui si fa men-
zione dei Pelasgi e resta forse traccia del mito di Falanto, fondatore di
Taranto salvato da un delfino durante un naufragio sulla rotta per I'Italia.
Nel 1927 Maas aveva dedicato al v. 5 una breve nota in cui proponeva di
leggere il nome di "Avtavdpog, citta della Troade prospiciente Lesbo, nella
sequenza solitamente divisa in Jvdv t” dvdpoc.! In PLF 118 il frammen-
to si trova fittamente postillato, con integrazioni dello schema metrico
e frequenti rimandi ai contenuti della nota appena ricordata (figura 39).
Come di consueto, si pubblicano qui i contributi inediti conservati dalle
annotazioni.
Lobel e Page offrono il testo dei vv. 7-8 nella forma seguente:

Jnot’ d€ene . [
d]vog yhagdpa[

Per il v. 7, in ALG 152 Maas propone dubitanter con un’annotazione sul-
la sinistra: «&&énep[oeve».” In PLF 118, con apparente maggior risolu-
tezza, lintegrazione & proposta in forma piu estesa: «kfivav] é&énep[o’
énér0vy.

Per I'inizio della parte conservata del v. 8, Diehl ipotizzava un nome
maschile in -avag, come quello di Archeanatte di Mitilene, che secondo le
fonti aveva fortificato Sigeo prima dello scontro tra Atene e Mitilene per il

1. Cf. Maas 1927.

2. Anche in PLF 320, alla voce é€ene . [ del Verborum Aleaicornm Index, Maas aggiun-
ge I'accento e le lettere mancanti ottenendo lo stesso risultato, anche qui cautelato da un
punto interrogativo.
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suo possesso.” Su questa linea, in PLLF 118 Maas ipotizza, oltre ad «Apyed]
vaéy gia di Diehl, anche «(TIAg1ot0)d]vaé» e «(TIoAv)d]vaéy.* Per la parte
finale del verso invece Maas suggerisce «yAa@Opo[1ot VadOV.

1l risultato complessivo di queste proposte relative ai vv. 7-8 ¢ il
seguente:

knvav] éééneplo’ EnéAbwv
Apyed]vag (ve/ TTkerotodvas, ve/ Tlohvdvat) yhaebpa[iot vadov

Nell’ipotetico knvay del v. 7 andra probabilmente riconosciuta la citta di
Antandro, menzionata secondo Maas pochi versi prima. Una traduzione
potrebbe dunque essere: “quella (se7. Antandro) espugno Archeanatte (o
Pleistoanatte o Polianatte) sopraggiungendo con concave navi”’. Mentre le
fonti a nostra disposizione ci rassicurano sull’esistenza di figure di nome
Archeanatte o Polianatte nella storia di Lesbo (nel primo caso, peraltro,
proprio in relazione a operazioni militari nella Troade), lo stesso non sem-
bra potersi dire per Pleistoanatte, che tuttavia resta un nome attestato in
Grecia.

I vv. 9-12 ricordavano forse la vicenda di Falanto. Evidentemente alla
luce del contesto marittimo del mito, in PLLF 118 Maas propone la seguen-
te integrazione del v. 12: «]v ixBv[6evTL TéVT®».

3. Cf. Dichl 1922-1924, 1/4, 441. Per Archeanatte ¢ la fortificazione di Sigeo, cf.
Strab. XIIT 1.38.

4. Nella postilla in questione, [TAgioto ¢ ITwAv si trovano tra le stesse parentesi ton-
de, il secondo scritto sotto il primo.
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Fignra 39 - PLLF 118, particolare

Fr. 10
Diehl offre il v. 4 nella forma seguente:
2\ \ ~ b ’ b ~
€Ml yap mapog oviatov fikvettat [~ ~ - <]
Maas appone un punto interrogativo, ripreso poi a margine, immediata-
mente sopra Oviatov, forma tradita da P.Oxy. 1789 fr. 29 e concorrente

con Ovewpov (ie. Oviopdv) di Erodiano (I1. pov. AE. 1T p. 941,15-17).
Effettivamente la forma dviotov non sembra accettabile e le possibilita si
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riducono alle seguenti: <a>viatov oppure oviopov.> Nel suo Supplementum
Diehl indica Maas come difensore della seconda soluzione: «dviapov def.
Maas».® Probabilmente Maas comunicava privatamente a Diehl la propria
posizione. Una postilla in ALG 154, sul margine destro in corrsipondenza
del verso, ci conserva pero un potenziale elemento a favore di <a>viotov:
«@viotog lyt. Pap. Harr. 21,3». Nel papiro Harris richiamato da Maas, che
conserva a quanto patre Uhypothesis di una tragedia, si trova infatti aviotov.”
Infine, sulla stessa pagina Maas cancella la ¢rux che al v. 4 accompagna
tkvettay, il cui nesso kv si trova unito da un piccolo tratto arcuato in apice:
Maas mostra dunque di accettare il testo tradito e la correptio.’

Fr. 41

1l testo, per quanto frammentario, sembra far riferimento a un santuario
cittadino di Afrodite. Wilamowitz escludeva che questo santuario potesse
trovarsi a Lesbo: «das war keine Lesbische Stadt; Aphrodite ist tiberhaupt
nicht leicht Burggottinn.” Per il v. 9 Lobel proponeva dunque lintegrazio-
ne Mopt]vvav Tpav. In questo modo nel frammento si avrebbe un riferi-
mento alla citta di Mirina, localita dell’Eolide, o forse meno probabilmente
all’omonima citta sull’isola di Lemno." In AL.G 131 Maas annota sul mat-
gine destro una proposta alternativa, recepita nel Supplementum di Diehl:
«Motida]vvav?y.!! In questo modo il panorama geografico-cultuale del
frammento, per quanto esiguo, tornerebbe a gravitare intorno a Lesbo
e in particolare alla sua citta principale.'”” Andra rilevato tuttavia che, per
quanto non impossibile, una forma del toponimo con geminazione della
nasale non sembra finora attestata.”

5. Cf. Hamm 1957, 69.

6. Cf. Diehl 1942, 45.

7. Cf. Powell 1936, 15.

8. Snell 1944, 289, rifituando con Lobel il testo tradito, propone ik<d>VveL

9. Wilamowitz 1914, 235.

10. Cf. Liberman 1999, 11 207 n. 72.

11. Cf. Diehl 1942, 44.

12. Treu 1958, 19, en passant, ritiene Afrodite «Stadtgéttin der Mytilene» in riferimen-
to al fr. 42 V. incerti auctoris (= 919 PMG).

13. Cf. Hamm 1957, 36. Una forma con geminazione della nasale, in ogni caso, po-
trebbe semplicemente non essersi conservata, sicché la mancata attestazione non permette
di escludetla automaticamente.
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Fr. 42

In questo frammento in strofe saffiche Alceo, rivolgendosi direttamente al
personaggio di Elena, la criticava aspramente per le nefaste conseguenze
del suo adulterio, contrapponendo poi alla sua Jason con Paride 'unione di
Peleo e Teti, legittima e generatrice di prole eroica.

Una delle principali questioni interpretative sollevate dal testo su-
perstite riguarda I'inizio esatto del componimento: esso coincide con le
prime parole del frammento (&G AGyoq) o esistevano strofe precedenti
oggi non piu conservate?'* Su questo punto Maas sembra non prendere
posizione, lasciando aperte entrambe le possibilita. In 54 278, in corri-
spondenza del v. 1, appunta sulla sinistra «Gedichtanfang oder nicht?».
Nella pagina seguente, Page osserva: «it is, then, probable that the vocative
“ELevi—probably ® “EAev(0), "QAev’, occurred in either v. 1 ot v. 2».
Con una piccola “x” alla fine della frase, Maas rimanda alla seguente an-
notazione sul margine destro, con cui integra il testo di Page: «or in the
preceding stanzay.

Sulla stessa pagina, in riferimento alla perduta parte finale del v. 13,
Page ricorda alcune integrazioni possibili, tra cui Paggettivo dptotov.’> A
questo proposito Maas osserva: «but cf. 11!». Al v. 11 in effetti si ha gia
un’occorrenza del supetlativo dpiotog (nella fattispecie apiot[ag) a fine
verso, cio che rende piuttosto improbabile una ripetizione a brevissima
distanza, per giunta nella stessa sede metrica.

Fr. 45

A proposito dei primi due versi del cosiddetto “inno al’Ebro”, Maas an-
nota alcuni passi di letteratura greca e latina poi accolti tra i Joci similes
nell’edizione di Eva-Maria Voigt.'® I passi in questione sono:

1) Hom. I/ II 850, richiamato con semplice rimando («Hom.
B850») ¢ poi per esteso in ALG 126 (B850 A&wod, 0d kdAMcTOV

14. Su questo problema interpretativo, vd. Caprioli 2012 e la bibliografia ivi richia-
mata.

15. Page non menziona il proponente e forse suggetisce ApIGTOV in autonomia, ma
Pintegrazione ¢ gia di Gallavotti 1947, 19.

16. Come per altri casi (vd. supra), non ¢ da escludere che Maas comunicasse questi
passi alla Voigt per litteras.
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$80p dnucidvatar alavy) e in 54 286 (1. 2.850 A&10d, 0d kdAMoTOV
$80p dmcidvatar alavy);

2) Hom. I/. XXI 158, richiamato per esteso in ALG 126 («®158
A&10d, 6¢ kdAMotov $dwp émi yalav inow);

3) Verg. Georg. IV 372-373, richiamato con semplice rimando («cf._
Verg. G. 4, 372f.») e poi per esteso («Verg. G. 4.372sq. Eridanus quo
non per pinguia culta — in mare purpureum violentior effluit
amnisy» in 4AL.G 126" ¢ poi ancora pet esteso in 5.4 286, in corrispon-
denza del v. 2, dove si trova sottolineato noggp_l)giow («cf. V.G. — V.
G. 4. 371 [sic] Eridanus, quo non alius per pinguia culta / in mare
purpureum violentior effluit amnis»).'®

Le sottolineature al passo delle Georgiche rivelano come Maas, considerato
il comune contesto fluviale dei passi considerati, ritenesse il virgiliano z
mare purpurenm debitore dell’alcaico £¢] mopeuplav Odhacoav (v. 2).
Come si puo vedere, riportando il testo di Hom. I/ II 850 in 5.4 286
Maas sottolinea aioy. Questa sottolineatura apparentemente poco signifi-
cativa assume un valore notevole alla luce di un’altra annotazione in PLLF
133. Per la parte finale del v. 1, Lobel e Page accolgono nel testo l'integra-
zione map A[fvov del primo, proposta sulla scorta di un segno interpreta-
bile come accento circonflesso nel papiro e di uno scolio a Teocrito (VII
112): Adkoidg enowv 6t "EBpog kdAhotog motopds (motapdv dett.,
notopds K L U E A), AokAiig 8¢ katapépeshat antov ano ‘Poddnng
Kol &Eepedyecton katd méAv Atvov.”” Maas non appare convinto da que-
sta proposta e in PLLF 133 appone un punto interrogativo a mop Afivov®
per poi annotare a margine «Kot’ o[lav?» (tigura 40). Grazie alla ricor-
data sottolineatura di aiov in 5.4 286, appare evidente che I'integrazione
¢ suggerita a Maas da Hom. I/. II 850, dove I'acqua dell’Assio, appunto,
¢midvaton odov. Andra pero ricordato che il papiro offre mop e non
kat’ nel luogo interessato, sicché la proposta di Maas presuppone una

17. Per ragioni di spazio, il secondo verso del distico virgiliano in ALG 126 prosegue
nella pagina a fronte, unito al primo da un tratto a penna che si ¢ qui riprodotto con —.

18. Molto sinteticamente, il confronto maasiano con Hom. I/. II 850 e Verg. Georg. IV
372-373 ¢ menzionato anche da Diehl, che ne riceveva evidentemente comunicazione per
litteras, nel suo Supplementum (1942, 44): B 850 Verg. georg. 4 372s. contulit Maas». Non ¢
menzionato in quella sede il confronto con Hom. I/. XXI 158.

19. Cf. Lobel 1923-1925.

20. Maas riserva un punto interrogativo all’integrazione lobeliana anche in 5.4 286.
Allo stesso modo, egli disapprova Tap A[tvot proposto da Page, cancellandolo in 5.4 287
con un deciso tratto obliquo accompagnato a margine dall’annotazione «Accent!».
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corruttela nel testimone, evidentemente sulla scorta dell’espressione che si
trova nello scolio a Teocrito.

Fignra 40 - PLF 133, particolare

Fr. 75

In questo componimento Alceo menzionava probabilmente Pittaco e rie-
vocava un fatto non meglio precisato, avvenuto quando il poeta era ancora
un bambino. In PLEF 150 Maas integra gran parte delle lacune con i sim-
boli di brevis, longa e anceps e suggerisce, direttamente nel testo o a margine,
alcune integrazioni (figura 41).

Al v. 7, intervenendo su pé]uvop’ offerto da Lobel e Page, Maas
integra aggiungendo due lettere mancanti direttamente nel testo e ottiene
Gupélpvap’, perfetto medio-passivo di Gvopviiok (e non del semplice
HPVAoK®, come nel testo dei PLF).

11 v. 8 nell’edizione di Lobel e Page si presenta cosi (si tiportano i segni
metrici aggiunti da Maas): x - ~ - x] . opikp[o]g énicdavov. Sul margine si-
nistro Maas riporta un’integrazione di Hunt («tpéom *m k6An]e Huno) e,
immediatamente sopra in corrispondenza del verso interessato, avanza una
proptia proposta: «sct. TdTPog yévars]i?».”! Il senso del testo cosi ricostruito,
considerando anche la fine del verso precedente, sarebbe dunque “giacché
ancora bambino / sulle ginocchia del padre piccolino mi sedevo™. E interes-
sante notare come il 7 di TATPOG sembri sovrascritto a un W evidentemente

21. Il punto interrogativo ¢ spostato leggermente in alto rispetto al testo della postil-
la, ma sembra ragionevole ritenerlo parte integrante della stessa. In PLLF 317 Maas opera
un’aggiunta al Verborum Alcaicornm Index (cyévarst (?) D17.8»), dove il punto interrogativo
¢ inequivocabile. Maas avanzava dunque la proposta dubitanter. Andra infine ricordato che
Hunt, nell’editio princeps (1914, 78), leggeva @ immediatamente dopo la lacuna.
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Maas aveva annotato inizialmente pdtpog, “della madre”, salvo poi optare per
TATPOC,

Fignra 41 - PLLF 150, particolare

Fr. 76

1l frammento consta dei resti di cinque strofe. Il v. 11 ¢ offerto da Lobel
e Page nella forma seguente: Jtd T’ dvdpeg Spaiowv dtdobal[ot. Per I'ini-
zio del verso Wilamowitz proponeva appn]td.”? Con un’annotazione sul
margine destro in corrispondenza del verso, in PLLF 151 Maas suggerisce

22. Apud Hunt 1914, 80.
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per la prima volta la possibilita di leggere in Td un pronome relativo: «td
7’ pron. relat.?». L’ipotesi ¢ ribadita da un’aggiunta al Verborum Alcaicornm
Indexin PL.F 327, dove alla voce «td. (acc.)» corrisponde a margine I'anno-
tazione «D 18, fort.».

Ancora in PLLF 151 una sottolineatura e un’altra annotazione di Maas
riguardano invece il v. 14, che nell’edizione di Lobel e Page si presenta cosi:
Iv[o]pOdOnpe[. Lintegrazione [0] si deve a Edmonds, in sostituzione di
[@] proposto inizialmente da Wilamowitz ma troppo largo per la lacuna
nel papiro.” Maas si dimostra consapevole di quest’aspetto, sottolineando
in apparato le parole «w litt. spat. non suff» Sul margine destro annota
inoltre «= dpO-?». Sembra di capire che Maas non escludesse un errore del
copista, che, nel testo caduto in lacuna, avrebbe trascritto 0 in luogo di .

Fr. 112

Nell’apparato della sua edizione Diehl riporta per intero la ricostruzione di
questo carme proposta nel 1920 da Diels, che tuttavia suggeriva dichiara-
tamente molti dei suoi interventi meramente exezpli causa, pur con I'inten-
to di recuperare il senso generale del componimento.** Maas sembra non
condividere questa ricostruzione o quantomeno la sua natura altamente
speculativa per il numero davvero elevato di integrazioni, e in .ALG 100 la
oblitera con un unico tratto obliquo.

Fr. 114
In PLF 161 Maas annota «p?» immediatamente dopo avd[ del v. 6, otte-

nendo avd[p. Maas ipotizzava dunque la possibilita che al v. 6 si trovasse
un composto 0 un derivato di Gviip.

Fr. 117b

In ALG 143-145 Maas postilla frequentemente il testo di Diehl, correg-
gendolo in molti casi con il testo dell’edizione di Lobel e Page e segnalando

23. Cf. Edmonds 1919, 129.
24. Cf. Diels 1920. Ivi, 5: «ac verba quidem pleraque exempli causa posita esse scito».
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interventi di altri studiosi. In un punto pero Maas sembra offrire un contributo
personale. Le edizioni di Lobel e Page e poi della Voigt presentano il testo del
v. 5 come segue: Jipeptov dpn . éva. E proptio con questo testo in mente che
in ALG 143 Maas integra quello di Diehl, che offte invece = = - - =]{ueptov
dpn[~ =]. Maas cancella i simboli metrici nella seconda lacuna del verso e an-
nota immediatamente a fianco «yévaw, ottenendo dunque dpnuévo.

Fr. 129

In questo celebre frammento, probabilmente ambientato nel santuario di
Messon, nel duro tempo dell’esilio seguito al tradimento di Pittaco ¢ in-
vocata la cosiddetta triade lesbia, costituita da Zeus, Era e Dioniso. Alle
divinita I'io lirico, evidentemente Alceo, chiede soccorso nelle sventure e
punizione per il traditore.

Un punto particolarmente spinoso del testo tradito dal papiro ¢ costi-
tuito dai vv. 8-9, dove si tratta di Dioniso: TOvde KepunAov @vopocoolv
/ Zévvvooov dpnotav. epiteto KePAMOG, attestato solo qui, non risulta
molto perspicuo. Varie interpretazioni sono state proposte (molte legate
a KEWAG, “cerbiatto”, animale della sfera cultuale di Dioniso) senza pero
risolvere del tutto le difficolta comportate da questo hapax.” Maas sembra
riconoscere a sua volta la complessita del problema e mostra di prendere
in considerazione un’emendazione del testo tradito riguardante non solo
Pepiteto dibattuto, ma Iintero passaggio. Per agevolare la discussione se-
guente, si riporta qui il testo dei vv. 5-9 con un apparato di servizio:

Kénwvipacsoay dvtioov Ao 5
ot 8 AloMuav [k]udaiipav 0dov

ndvtwv yevédhav, Tov 8¢ téptov

T0vde kepMov avopaco|olv

Z6vvucov opioTay.

6 oVv &’ Beattie 1956 | | 7 oOv 8¢ Maas PLF 176 dubitanter | | 8 t6v-
dekepniov, unde tOvde kepnAov e.p. («fort. TOV 8¢ Kepl. dividendumy»
Lobel-Page 1955, 177) : 10v Zepehiiov Beattie 1956

25. Per una sintesi delle varie posizioni su kegnAtog, vd. Catenacci 2007, che sostiene
una connessione con KeUdg.
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In una nota del 1956 A.J. Beattie suggeriva di correggere il testo dei vv.
5-9 in due punti, interpretando (€n-)dvOpaccav come “invocarono” (e
non “appellarono”), introducendo Vv avverbiale (“insieme”, “anche”) in
luogo di 6¢ al v. 6 ed emendando TOvde kepNAtov al v. 8 in TOV Zepehniov
(“il figlio di Semele”).* Nei suoi volumi Maas richiama a piu riprese gli
interventi di Beattie: in riferimento a 6€ 8’ del v. 6 annota «oOv Beattie»
(PLF 176; figura 42), menttre per il v. 8 scrive «tov Zepeiiov Beattie»
(PLF 176, dove si trovano sottolineate con tre tratti distinti le sillabe dg,
K€, UN interessate dall’emendazione, cf. figura 42; e S4 164). Le proposte
di Beattie, per quanto pubblicate a loro tempo, non trovano menzione
negli apparati critici delle successive edizioni critiche. Risulta percio di
particolare interesse che Maas sembri ritenerle quantomeno plausibili, al
punto da richiamarle ripetutamente. A tutto cio si aggiunge un’ipotesi di
intervento tutta maasiana, per quanto sempre sulla scorta di Beattie. In
PLF 176, in riferimento a tOV sottolineato nel testo al v. 7, Maas annota
sulla destra «sct. oOv? (L L. .7.)» (figura 42). Pur cautelandosi in ogni caso
con un punto interrogativo, Maas ipotizza dunque 6Ov 8¢ anche al v. 7 “e
[invocarono] per terzo anche il figlio di Semele etc.”

Fignra 42 — PLF 176, particolare

Fr. 130a

II testimone papiraceo presenta il v. 13 nella forma seguente:
mep.[.]...[..].&vK.vOv katocodTm

A proposito della sequenza K - v, Lobel e Page scrivono in apparato: «kev

non satisfacit; kmv credidideris scriptumy». In PLLE 179 Maas annota a mar-
gine, con grafia sorprendentemente minuta eppure chiara: «crasis of g06v

26. Cf. Beattie 1956.
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(= €000)». La stessa idea era proposta nel 1957 da Gallavotti, che suggetiva
KOOV (Peolico perd vorrebbe kadBv, come osserva la Voigt).”” Non ¢ dato
sapere se Maas precedesse Gallavotti o invece avesse in mente la proposta di
quest’ultimo al momento della postillatura. I’assenza di ogni ulteriore riferi-
mento puo forse suggerire che Maas elaborasse la propria interpretazione in
autonomia. Resta da capire se questo avvenisse prima o dopo il 1957. Maas,
come ci attesta la nota di possesso, ebbe a disposizione PLI" a partire dal
14 aprile 1955: il margine per la precedenza maasiana ¢ dunque di un paio
d’anni, ma nulla permette di datare la postilla con maggior precisione.

Fr. 130b

In questo componimento rivolto all’amico Agesilaide I'io lirico, evidente-
mente Alceo, rievoca con rimpianto i tempi della lotta politica dalla quale
ora si trova escluso a causa dell’esilio, tempo e luogo del quale sembrano
essere gli stessi del fr. 129.

In assenza di paragraphoi e coronidi nel papiro, Lobel e Page offrono
questo frammento e il precedente come un unico testo (fr. 130). Maas
propende invece piu risolutamente per la distinzione in due carmi a partire
dal v. 16 del frammento Lobel-Page, soluzione poi accolta dalle successive
edizioni critiche. In PLLF 178, nell’interlinea precedente il verso in questio-
ne, Maas inserisce un tratto con un piccolo cerchio all’estremita sinistra,
riprodotto nel margine sinistro con 'annotazione: «New poem». Alcune
sottolineature in 524 201, dove Page discute le due possibilita interpreta-
tive, si collocano sulla stessa linea: «a_new poem began at v. 16»; «a new
poem begins at v. 16»; «first of the poem» (s¢7l. la strofa principiante al v.
16). Nel resto di questa sezione, ai fini di una consultazione piu agevole, si
utilizzera la numerazione dei versi offerta dall’edizione Voigt.

1I'v. 12 si presenta cosi nell’edizione Lobel-Page (dove ¢ il v. 27 del fr. 130):

\ 9 b4 bl /
TPOGKP . [ .. ..]. o0k duevov OVVELEV:
Per ragioni metriche risulta particolarmente ostico dpewvov, che non pochi

hanno cercato di sanare e la Voigt pone tra ¢ruces. Nel 1947 Latte suggeriva
la possibilita di emendare dpgwvov in dpuevog, richiamando un passo di

27. Gallavotti 1957, 66; Voigt 1971, 237.
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Teocrito (XXIX 9 g tadt’ dppeva, TOV @héovt’ oviog didwv;).2* Maas
si colloca sulla stessa linea annotando a piu riprese in questo senso. In PLLF
178, in corrispondenza del verso, egli scrive «sct. dppevovy; in 5.4 199
annota «sct. ppevov P. M. cf. Hsd. Op. 786» e infine in $.4 207, a mar-
gine di un’ipotesi di degenerazione del testo da 00 KGAALOV in 0UK GpEWVOV
proposta da Page e contrassegnata da Maas con un tratto verticale sulla
destra, si chiede «<why not §ppevov?». E da rilevare come Maas suggerisca
quest’emendazione indipendentemente da Latte. Lo dimostra soprattutto
la postilla di 5.4 199 (figura 43), dove Maas si attribuisce la paternita della
proposta annotando le proprie iniziali e richiama poi un passo di Esiodo
non segnalato da Latte (Op. 785-786): 003€ peV N TpAOTN EKTN KOVPN YE
yevéoHar / dpprevoc, AL’ £pIpoug TAUVELY KoL TME UNAMYV.

Fignra 43 - $A 199, particolare

Fr. 135

Vd. fr. 298 infra.

Fr. 249

Net resti di questi versi si ravvisa un’affermazione di natura evidentemente
sapienziale basata su una metafora marittima: bisogna saper scrutare il mo-
mento giusto per salpare, perché una volta al largo non ci si puo sottrarre
alla forza dei venti. Il testo ¢ conservato da P.Oxy. 2298 fr. 1 ¢, limitata-
mente ai vv. 6-9, anche da un passo di Ateneo riportante alcuni sko/ia (Ath.
XV 6952). Cosi il testo di Atenco:

b ~ \ /7 ’

€K YTig xpn KoTidnv TAdoV,

&1 11¢ ddvouto kol moAduny Eyot.
gnel 8¢ &v mévie yévnro,

28. Cf. Latte 1947, 142.
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T TapedVTL TPYEWY AvdyKn.

Al vv. 6-9 la combinazione del papiro (P.Oxy. 2298 fr. 1) e del passo di
Ateneo offre il seguente testo, secondo Lobel e Page:

&]x yac xp mpotony mhd[ov
ai < > dYvarall kol wfar]duay Exn,

b \ I4 s /7 7 9.

€mel 0€ KV T|ov[TmL ylévetar @[
/. / b ’

TOL TOPEOVTL < > AVA[YKO.

Fignra 44 - PLF 214, particolare
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Gli interventi di Maas sul testo si basano sulla tavola V dell’editio princeps
del papiro, da lui richiamata pit volte, una delle quali in corrisponden-
za dell’inizio del frammento in PLF 214 («Plate V»). Nella stessa pagina
Maas cancella con un tratto obliquo @[ al v. 8, aggiungendo un punto
interrogativo e annotando a margine un segno seguito dall’indicazione «|
pap.» (vd. figura 44). Maas evidentemente non riteneva compatibile con
un o il segno offerto dal papiro e da lui riprodotto a penna sulla pagina.
11 testo di Ateneo nel punto corrispondente al v. 9 offre T@® TapedvTL TPE-
XeW avayyn. Nella prima edizione dei suoi Poetae Lyrici Graeci Bergk pub-
blicava il passo di Ateneo tra gli skolia anonimi, ma richiamava in apparato
la probabile ascrizione ad Alceo e proponeva di ripristinare un eolico Tpé-
xnv.? Nella terza edizione Bergk censurava poi Tpéyetv come apertamente
corrotto e, nella mancanza di una soluzione certa, proponeva di emen-
darlo in dtpepeiv.”’ Nella quarta edizione, infine, con toni meno censorii
nei confronti del testo tradito, proponeva xpéec’ dvdykn sulla scorta di
un passo di Plutarco (Praec. ger: Reip. 798d): €€ BAEmOLGOL vOLTIDVTES
Kol TapatTOpevol, pévey 8¢ kai xpficbat toig mapodov avdyknv €xo-
vtec.” 1l passo plutarcheo ha in seguito suggerito un’altra integrazione
a Lobel: «<puévnv> supplere possis».*> In PLLF 214 Maas appone subito
dopo <pévnv> in apparato un perplesso punto di domanda a penna a cui
risponde poco sotto una controproposta: «scr. 0énve» (figura 44). Maas
sospetta che il testo di Ateneo sia corrotto sulla base delle dimensioni della
lacuna fisica in P.Oxy. 2298, a suo avviso troppo contenuta. In 5.4 196,
infatti, Maas scrive «tpéynv» di Bergk nello spazio bianco al v. 9 per poi
tracciare un tratto che lo unisce a una postilla poco sotto «too long? Cf.
Plate V scr. 0énv?» (figura 45).%

29. Cf. Bergk 1843, 874.

30. Cf. Bergk 1867, 1292.

31. Cf. Bergk 1882, 648.

32. Cf. Lobel-Page 1955, 214. L’integrazione ¢ riconducibile al solo Lobel grazie alla
testimonianza di Page 1955, 197.

33. Non ¢ dunque la metrica a indurre Maas a sospettare del testo di Atenco. In 5.4
197, dove Page osserva che «tapéovil tpéxewv wrecks the metre», Maas aggiunge un punto
interrogativo dopo «wrecks». Poco pitt sotto Page afferma che ypéec®’ di Bergk «is expo-
sed to the same fatal objection». Maas inserisce un punto interrogativo tra le parole «fatal
objection» per poi riprenderlo a margine, insieme all’altro, con I'annotazione «cf. Z8.1
below p. 238 328 and Sappho 16.19 above p. 154». 1l riferimento ¢ ad altri passi di lirica
eolica e del commento di Page che sembrano contraddirne le osservazioni.

119



AEOLICA MAASIANA

Figura 45 - SA 196, particolare

Una forma del verbo 0€w in effetti sembra rispettare sia il senso del te-
sto di Ateneo sia le dimensioni della lacuna. La proposta 0€nv (insieme
a mifnv da winu = mbéw) fu avanzata anche da Kamerbeek in una
recensione del 1956 sulla base di considerazioni metriche.>* Maas non
menziona Kamerbeek nelle sue postille al frammento, sicché sembra
di dover concludere che il nostro ipotizzasse la medesima soluzione in
autonomia, come peraltro suggerisce il fatto che il suo intervento non
¢ suscitato dalla metrica, bensi dallo spazio fisico offerto dal papiro.
Non ¢ tuttavia possibile determinare se Maas postillasse il frammento
prima o dopo la pubblicazione della recensione di Kamerbeek. Come
sopra ricordato, Maas entro in possesso di PLF e 54 il 14 aprile 1955,
sicché esiste un certo margine per la priorita del nostro.

Fr. 283

La materia troiana gode di una particolare fortuna nei lirici di Lesbo.
A riprova di cio, il pur lacunoso fr. 283 di Alceo ci presenta una sorta
di riassunto dell’adulterio di Elena e Paride e del conseguente con-
flitto, in una forma che sembra in piu punti dialogare con il fr. 16 di
Saffo.”® Proptio a questo proposito una postilla campeggia in corri-

34, Cf. Kamerbeek 1956, 57.

35. Cio fu inizialmente notato da Vogliano 1952, 8: «per il fatto che fra i due com-
ponimenti abbiamo contatti formali evidentissimi, sono condotto a credere che i due deb-
bano essere interdipendenti. Non ¢ ammissibile che due poeti tanto ispirati, come Saffo
e Alceo, avessero il bisogno di incontrarsi, pur trattando lo stesso tema. Per me I'uno
risponde all’altro, e ne segue la trama. Da cio le coincidenze formali e 'andamento similare
dei due componimenti. Direi che Alceo precede». Sulla stessa linea ¢ anche Saake 1972,
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spondenza dell’inizio della sezione dedicata al frammento in PLF 225:
«(Sappho not excluded, OP XXI p. 71)» (figura 46). Nel luogo degli
Oxcyrhynchus Papyri richiamato da Maas, Lobel attribuisce il frammento
ad Alceo nei seguenti termini: «On the basis of our present knowledge
it is reasonable to assign the authorship of the following fragments of
Acolic verse to Alcacus rather than to Sappho».”® L’espressione non
particolarmente perentoria di Lobel, che pure pubblica il testo attri-
buendolo esplicitamente ad Alceo, suggerisce a Maas la possibilita di
un’assegnazione a Saffo. Non risulta che altrove sia mai contemplata
una simile ipotesi, quantomeno in termini cosi espliciti. La postilla
maasiana apre cosi nuove prospettive interpretative. Se il fr. 283 ¢ di
Saffo, le consonanze con il di lei fr. 16 assumerebbero un significato
ben diverso da quello solitamente riconosciuto dagli studiosi. Le somi-
glianze contenutistiche e formali in questo caso non sarebbero infatti
dovute a un dialogo “a distanza” tra due lirici che trattano lo stesso
argomento, ma a una variazione sul tema da parte della stessa poetessa.
Del resto, 'ipotesi di un’autrice comune potrebbe spiegare i richiami
tra i due carmi tanto quanto quella di una ripresa di un poeta da parte
dell’altro. Nel contesto della produzione lirica arcaica, ci troveremmo
di fronte a un clamoroso esempio di autoimitazione — se non I'unico,
certamente il piu esplicito. 11 fatto che nella mente di Maas Iattribuzio-
ne del frammento resti in sospeso tra Alceo e Saffo ¢ forse confermato
da un’altra postilla — e in particolare da una cancellatura al suo interno,
corretta nello spazio sottostante — in corrispondenza dell’inizio del
testo del frammento in PLF 225: «KKolumnenanfang mit 3. Vers der
Alk: Sapph. Str.» (figura 406). Il metro del carme ¢ la strofa saffica,
ma all’atto della postillatura Maas lo descrive per un istante come stro-
fa alcaica, salvo correggersi immediatamente. Considerata I’eccellente
competenza di Maas come metricologo, la svista andra spiegata come
un piccolo lapsus calami.

93 n. 7. Per la priorita di Saffo propendono invece Colonna 1955, 311; Barner 1967, 221;
Stern 1970, 361; Meyerhoff 1984, 87-90, al quale si rimanda per una sintesi della questione.
36. Lobel 1951, 71.
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Fignra 46 - PLLF 225, particolare

In §.4 275 due cancellature testimoniano la disapprovazione di Maas per le
integrazioni [NpApav (v. 7) e A[¢ F Omeikny (v. 8) di Page. Andra a questo
proposito segnalato come l'integrazione ®[g F OmelknV sia erroneamente
attribuita proptio a Maas nell’appatato della Voigt,”” che richiama a propo-
sito il commento di Page ai vv. 8-9. A Maas pero si deve solo 'integrazione
B0po[g 81 Tav Awdvag al v. 9, come ricorda proptio il passo di Page richia-
mato dalla Voigt, dove al nostro ¢ attribuita solo quest’ultima proposta: «l
owe the supplement in v. 9 to Professor Paul Maas».”® Tutto cid ¢ confer-
mato ora dalle cancellature in 5.4 275, dove le integrazioni alla fine dei vv.
7 e 8 sono obliterate, mentre I'integrazione al v. 9, Punica autenticamente
maasiana, risulta intonsa. Maas non si limita a rifiutare I'integrazione di
Page al v. 8, ma sulla stessa pagina propone un’alternativa. Aggiunge infatti
al testo il diacritico di lettura incerta sotto ' e sul margine destro annota
«[Mexog . [ Lobel scr. 0 [ydp adtav» (figura 47). 1l risultato complessivo
degli interventi di Maas sulla strofa ¢ il seguente:

37. Cf. Voigt 1971, 267.
38. Page 1955, 277.
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70184, T’ &v dép[o]io1 Aroio[

Kkivdpog ebotpotov [Aléxoc, N [ydp adtay
7e10” Epont OOpo[g 10 Tav Advog

noi]da A[{o]c te

In questo modo non ¢ Afrodite il soggetto che “persuade” Elena, come
ritengono i piu,” ma € Panimo stesso della femme fatale ad ammaliatla “con
il desiderio per mezzo della figlia di Dione e di Zeus”. In questa ricostru-
zione, la dea dell’amore sarebbe semplicemente il mezzo attraverso cui si
realizza cio che ¢ gia nell’animo umano.

Per quanto riguarda il v. 12, in S:4 275 Maas si rivela scettico verso
un’altra integrazione di Page, ossia O eag pu[éAowva (scil. yol in apertura
del verso successivo), aggiungendo il diacritico di lettura incerta sotto il p
e annotando nell’interlinea superiore la lettura di Lobel, corredata di una
piccola freccia che la collega al testo a stampa a cui ¢ riferita: «c . [ Lob.».*

Un’ultima postilla, infine, conserva una proposta di Maas per il v. 13,
il cui testo ¢ offerto da Lobel e Page nella forma seguente:

1. éxer Tpowv nedin daf

In apparato i due editori aggiungono poi «fort. medimt interpretandumy.
11 testo tradito dal papiro, nella sezione centrale del verso, presenta inoltre
uno 1 aggiunto dalla stessa mano nell’interlinea sopra i due ® nella se-
quenza Tpo®V. Gia nell’editio princeps Lobel osservava a questo proposito:
«the insertion of 1 (by the original hand) is mistaken. Tpcc, Tpoto. [...],
Tpdrog (Trojan, above 1. 4) are the Aeolic forms we must expect».’! In
PLF 225 Maas sottolinea Tp@®v nel testo del frammento e a margine
annota «Tp@® *vP». Ancora, in SA4 275, dove Page scrive Tpdwv nediot,
Maas sottolinea Tpwwv corredandolo di un punto di domanda e a mar-
gine annota «Tpaj® *v?» (figura 47). 1l risultato sarebbe dunque Tpd®
(vel Tpoiw) *v medlo ossia “nella piana troiana” o “di Troo”. La forma
recuperata da Maas non ¢ strettamente eolica nei termini ricordati da
Lobel nell’editio princeps, ma ha il pregio di conservare in qualche modo lo 1

39. Cf. il testo e 'apparato di Voigt 1971, 266-267.
40. 1l ¢ lunato nella postilla andra considerato 'ultima lettera di TOAe0G.
41. Cf. Lobel 1951, 73.
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aggiunto dallo scriba sul papiro e, in ogni caso, forme epiche (quindi non
eoliche) sembrano occorrere anche altrove nel frammento. Resta tuttavia
il fatto che al v. 4 abbiamo Tpoiw, non gia Tpwiw, sicché il suggerimento
maasiano implicherebbe un’insolita occorrenza a distanza ravvicinata di
due forme diverse dello stesso aggettivo. La proposta di Maas ¢ in ogni
caso avanzata dubitanter; come attestano i punti interrogativi nelle postille,
e le andra comunque riconosciuto valore diagnostico.

Fignra 47 - $A 275, particolare

Altre annotazioni in 5.4 277 sono infine riservate a questioni interpretative.
A proposito dei vv. 8-9, cui segue una porzione di testo particolarmente
lacunosa, Page osserva: «The word KooyviiTev below, referring to the
brothers of Paris, shows that he has become the subject in the interval, and
it would have been agreeable to make him the subject of mei0g; but I have
not found a way of doing so». Maas appone un punto interrogativo dopo il
sottolineato «of Paris» e dopo «the subject», per pol annotare a margine sot-
to un altro punto di domanda: «why not Helen?». Poco piu sotto, sempre
a proposito di kaotyviitov del v. 12, Page commenta «brothers of Paris».
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Maas correda I'espressione di un punto interrogativo, per poi riprenderlo
a margine accompagnato dalle parole «and what about himself?». Da
queste postille ¢ possibile evincere come Maas contemplasse la possibilita
che i “fratelli” menzionati al v. 12 fossero quelli di Elena. Se si accoglie
quest’ipotesi, KAGIYYNT@V non puo essere legato a TOAEAG, che risulterebbe
specioso se riferito ai soli Castore e Polideuce e addirittura assurdo alla luce
del ricostruibile prosieguo della frase: i Dioscuri non perirono certo sotto
le mura di Troia (cf. IZ 111 236-242). 1 dibattuto KaotyviiTov, se indicava
Castore e Polideuce, andra piuttosto riferito a quanto precedeva e si € perso
in lacuna, mentre TOA£0G indichera genericamente i “molti” che a causa di
Elena trovarono la morte nella spedizione troiana.

Fr. 296a

Nel frammentario testo conservato da P.Oxy. 2302, che in origine era forse
un carme completo in otto versi, spiccano isolati elementi di cui ¢ difficile
ricostruire i rapporti unitamente al senso generale. Un frammento cosi osti-
co dal punto di vista testuale non poteva non attirare 'attenzione di Maas.
In PLF 231 la pagina appare infatti fittamente corredata di postille, richiami
a interventi altrui e integrazioni dello schema metrico e lo stesso accade per
il commento di Page in 5.4 299. Come di consueto, ci si limita qui a pubbli-
care 1 contributi inediti o, se editi, significativi per la presente discussione. In
corrispondenza dell’inizio della sezione dedicata al frammento, Maas annota
lo schema metrico aggiungendo un rimando ad altri frammenti di Alceo e al
commento di Page: «xX] -v v -vv-vv-vv--cf Fr. Z 44f. Page p. 325».
In 54 325, dunque, dove Page discute i metri eolici costituiti da distici di ver-
si omogenei come il fr. 296a, Maas osserva a proposito del metro: «merely
= epic hexam.». L’osservazione di Maas ha senso ovviamente solo se rife-
rita alla porzione di verso ricostruibile dai resti di POxy. 2302, dove le prime
due sillabe di cisacun verso non sono mai consetvate.

Gli interventi integrativi di Maas si concentrano sul primo e sull’'ultimo
verso del frammento. In PLF 231 Maas propone un’integrazione exemzpli
gratia per Vincipit del v. 1: «e.g. N pA]v aivot-». Lintervento pit significativo
riguarda pero il v. 8, che Lobel e Page presentano nella forma seguente:

1. d&og dvrikel . Jvi[. . . 1" NG modépon . [
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Nel suo commento Page propone la seguente ricostruzione del verso,
riprendendo alcuni suggerimenti di Lobel che nell’editio princeps scandiva
Gvtl Aéovt- nella parte centrale del verso:*

&p’ 00]Kk dEtoc avti Aé[o]v[og 8y’]’ Ng dmvdépiny;

In una nota emblematicamente breve del 1956, Maas proponeva di leg-

gere nei resti del verso il nome del tiranno calcidese Antileone, curso-

riamente ricordato da Aristotele per la caduta del suo regime a favore di

un’oligarchia (Po/. V 10,3): GALG petafdilet kol €ig Tupavvido Tupav-
/’ (74 \ b b ’ e/ e b ’ e 9 /

vig, womep [...] kol €1g oOhyapylav, womep N €v XaAkidl 1 AVTIAEOVTOG

[...]. Maas ricostruisce quindi il testo come segue:*

ndiiov] ¥’ d&og Avtiné[o]vtlog 681’ N dmvdépony.*

Antileone resta una figura semileggendaria, che proprio per questo si
prestava forse a divenire oggetto di espressioni proverbiali. Nella rico-
struzione maasiana, per quanto concentrata, Antileone sarebbe stato
scuoiato e Alceo nel suo carme si riferirebbe a un individuo degno di
analoga punizione. In PLF 231 e 5.4 299 si trovano numerose cancella-
ture e correzioni al testo volte a riportarlo verso la forma ricostruita da
Maas nella nota del 1956.* Una postilla in particolare, tuttavia, conserva
una piccola proposta d’integrazione che non compare in quella sede. In
PLF 231, sotto il verso e in corrispondenza della lacuna di tre lettere,
Maas annota: «8]y’ Page, scr. 88]°? [8p]’?» (figura 48). La proposta [dp]’
compare solo qui, mentre &3]’ ¢ I'unica integrazione apparsa a stampa.

42. Cf. Lobel 1951, 83; Page 1955, 299 n. 1.

43. Cf. Maas 1956. La nota consiste della semplice giustapposizione del passo di
Aristotele e del testo del v. 8 nella ricostruzione di Maas, qui pit che mai wagister brevitatis.

44. Nella nota di Maas mancano alcuni diacritici di lettura incerta e le parentesi qua-
dre per I'o integrato in Avtilé[o]vt[og. Si & qui provveduto a ripristinarli.

45. A queste si aggiunga anche Uintegrazione al Verborum Alcaicornm Index in PLF
325, dove compare abbreviato un cautelativo forasse: «pGAAov fort. P2(a) 8».

126



2.POSTILLE AD ALCEO

Fignra 48 - PLF 231, particolare

Ancora a proposito del v. 8, una lunga postilla in 5.4 299 offre una testi-
monianza importante per la storia degli studi su questo frammento. Sul
margine destro, in corrispondenza della ricostruzione del verso suggerita
da Page, Maas annota: «sct. Avtidéovtog Tyrann von Chalkis Ar. Pol.
1316 a 32 Sol. 23.7 4ok0g .. 8eddpOar (of a tyrant!) G.M. reminds me
of Ar. Eq. 1044 kol ndg p’ éAerifng Avtidéav yeyevnpuévooy (figura
49). In questa postilla Maas ricorda a sostegno della propria tesi due passi
che non sono menzionati nella nota del 1956: un verso di Solone in cui il
poeta, utilizzando il verbo 8épw, dichiara che avrebbe accettato volentieri
di essete scuoiato se avesse acconsentito a diventare tiranno anche solo
per un giorno, e un verso di Aristofane in cui il vecchio Demo si rivolge
al Paflagone definendolo un “Antileone”. Il passo aristofaneo ¢ ricordato
a Maas da una persona di cui sono annotate le sole iniziali G.M. E sostan-
zialmente certo che sotto questa sigla si celi il nome di Gilbert Murray
(1866-1957). Murray fu amico di Maas fin dagli anni precedenti il primo
conflitto mondiale. Nel 1909, durante le vacanze invernali in Svizzera,
Maas conobbe per caso la figlia di Murray, Rosalind, che lo invito a far
visita al padre in Inghilterra, cosa che avvenne dili a poco. Durante gli anni
dell’esilio britannico di Maas ’amicizia tra i due studiosi divenne ancora
piu stretta e si tradusse anche nella revisione congiunta dell’Eschilo di
Murray, di cui usci la seconda edizione nel 1955 ed era in preparazione nei
primi mesi del 1957 una terza, mai pubblicata, con la collaborazione del
solito Maas e 'aggiunta, questa volta, di Hugh Lloyd-Jones (1922-2009).
Proprio rievocando il comune impegno su Eschilo il giovane Lloyd-Jones
ebbe modo in seguito di descrivere con sintetica e commossa efficacia
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il tenore dell’amicizia tra due figure cosi diverse come Maas e Murray:
«No two men were more different, and no two men were better friends».*
Presso I'Universita degli Studi di Milano ¢ conservata la copia dell’Eschilo
di Murray appartenuta a Maas, che quest’ultimo portava con sé durante le
frequenti visite al collega in compagnia di Lloyd-Jones per la revisione del
testo. Nelle postille con cui Maas arricchiva questo volume, facendone una
sorta di diario di bordo dellinedita seconda revisione dell’opera, Gilbert
Murray ¢ sistematicamente abbreviato in G.M.* Un altro elemento infi-
ne rafforza ulteriormente, se mai ce ne fosse bisogno, I'identificazione di
G.M. con Gilbert Murray. Come ¢ noto, la letteratura teatrale occupava il
posto principale tra gli interessi di Murray e il fatto che il misterioso G.M.
ricordasse a Maas proprio un verso di commedia chiude il cerchio.

In una nota del 1975 Lloyd-Jones, richiamando il concisissimo con-
tributo di Maas del 19506, segnalava a sostegno della tesi del collega pro-
prio i passi di Solone e di Aristofane che troviamo ora ricordati nelle sue
postille.® La priorita sull’individuazione di questi brani come elementi
interpretativi andra ora assegnata a Maas per il passaggio soloniano e a
Gilbert Murray per quello aristofaneo. Tutto cio si rivela piuttosto curioso,
se si considera come nei primi mesi del 1957 i tre studiost si ritrovassero
presso la residenza di Murray a Boars Hill, vicino ad Oxford, con assidua
frequenza — circa quattro volte a settimana, ricordava Lloyd-Jones —* per
collaborare alla terza edizione dell’Eschilo di Murray.”’ Non si puo forse
escludere che lintuizione di Lloyd-Jones fosse il risultato di un’inconsa-
pevole e > reminiscenza di discussioni avvenute anni prima. In
alternativa — e del resto non stupirebbe — si dovra concludere per risultati
raggiunti in autonomia e in momenti diversi da tre ingegni distinti, che
pure ebbero modo a loro tempo di lavorare a stretto contatto.

Risulta spontaneo chiedersi se le postille di Maas precedessero o
meno la sua nota del 1956. Un’annotazione di A 299, in basso a sinistra,
in posizione defilata rispetto alle altre postille, recita: «Now P.M. in C.R.
6 (1956) 200» (figura 49). 1l «now» iniziale, unitamente alla posizione della
postilla, sembrerebbe indicare che le restanti annotazioni siano state stilate

<

‘carsica’

46. Lloyd-Jones 1982, 71.

47. Cf. Lehnus 2012, 559-556.

48. Cf. Lloyd-Jones 1975.

49. Cf. Lloyd-Jones 1993, 259.

50. Lloyd-Jones, il piu giovane del trio, ebbe modo di onorare la memoria di entrambi
e di rievocare la collaborazione con loro in sentiti ricordi pubblicati dopo la morte dei col-
leghi; per Murray, vd. Lloyd-Jones 1982; per Maas, vd. Lloyd-Jones 1965; 1993.
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prima della pubblicazione della nota nel dicembre 1956. Viene pero da
chiedersi perché Maas non ricordasse i passi di Solone e Aristofane in
quella sede. Inoltre, sulla pagina I'inchiostro della penna di Maas sembra
essere sempre lo stesso, cio che induce a considerare contemporanee, o
quasl, tutte le relative annotazioni. Si puo dunque pensare che il richiamo
bibliografico intendesse semplicemente segnalare un nuovo contributo sul
tema, che non poteva certo essere noto a Page durante la stesura del suo
commento e si ritrova infatti riassunto sulla pagina dalle annotazioni di
Maas con l'aggiunta dei passi di Solone e Aristofane, i quali dovevano
giungere all’attenzione del nostro a nota gia pubblicata. Se questo ragiona-
mento coglie nel segno, le postille di Maas al v. 8 del frammento andranno
datate ai pochi mesi intercorsi tra la pubblicazione della nota nel dicembre
del 1956 e la definitiva caduta in malattia di Murray, avvenuta il 16 aprile
1957, proptio nel periodo in cui Maas e Lloyd-Jones frequentavano assi-
duamente la residenza di Boars Hill.

Fignra 49 - $A 299, particolare

51. Murray sarebbe morto di li a poco, il 20 maggio.
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Fr. 296b

Pochi resti lasciano intravvedere un’invocazione ad Afrodite, il nome di
tale Demoanattide e uno scenario primaverile, probabilmente teatro di
esperienze amorose.

Per quanto riguarda I'inizio del v. 2, Maas mostra perplessita su un’in-
tegrazione di Page, contrassegnandola con un punto interrogativo ripreso
poi a margine in 5.4 298: £dpe] Kumpoyévn’ &v o kdAmt, Aapoavaktid[a.
Il motivo dello scetticismo di Maas puo essere forse rintracciato nel valore
attribuito a Kumpoyévn’, che secondo Iintegrazione di Page costituirebbe
il soggetto della frase. Lo stesso Page, pero, poco prima segnala nel papiro
«a middle stop after Kupoyévn’ perhaps indicating that K. is the person
addressed, not the subject of the sentence». Si puo ipotizzare che Maas
interpretasse Kumpoyévn’ come un vocativo.

Alla fine del v. 2 si trova la forma verbale katoacooto, a proposito
della quale in 54 298 Maas annota sul margine sinistro: «= kabgicaro
Weihung eines Tempels? cfr. Theocr. 28.4». Maas riconduce la forma
Katomoooto al verbo kaBilw e si chiede se essa non possa riferirsi alla
dedicazione di un tempio, richiamando un verso di Teocrito (XXVIII 4
Snma Kbmpidog ipov kaddpm xAdpov D’ dmdAm), dove, in un carme
“eolico”, ¢ menzionato un tempio di Afrodite e tuttavia non ricorre il
verbo in questione.

Fr. 298

Pur nella sua lacunosita, in questo frammento sono riconoscibili la dram-
matica narrazione della violenza di Aiace Oileo su Cassandra ai piedi del
simulacro di Atena e alcuni accenni al successivo naufragio del guerriero,
causato per punizione dalla dea medesima. Nella chiusa del carme, dove
sembrano ravvisabili Pittaco o in alternativa suo padre — evidentemente
paragonati in negativo ad Aiace — doveva trovarsi un riferimento all’attua-
lita della performance e alle sue atmosfere politiche.

Nei Poetarum Lesbiorum Fragmenta di Lobel e Page, nonché in Sappho
and Aleaens di quest’ultimo, il testo ¢ quello conservato dal solo P.Oxy. 2303
fr. 1a-b, per un totale di 14 versi. Nel 1967 Rudolf Merkelbach aggiunse
al frammento P'apporto di PKéln. 2021, portando il testo complessivo a

52. Cf. Merkelbach 1967.
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ben 49 versi, ed ¢ con quest’estensione che esso si presenta nell’edizione
Voigt. Considerato che Maas non poteva conoscere 'aggiunta del 1967
— salvo anticipazioni a noi ignote da parte di Merkelbach — nelle pagine
che seguono ci atterremo per praticita di trattazione alla numerazione dei
versi offerta da Lobel e Page. Proprio prendendo in considerazione il te-
sto dell’edizione Lobel-Page, Merkelbach aveva gia proposto nel 1956 una
congiunzione testuale con il fr. 135 di Alceo, conservato da P.Oxy. 2165
fr. 6:

|
pwv[
¢ . [
déwv[
xet. [ 5
ak . [
180
o[

Forte di questa congiunzione testuale, Merkelbach proponeva delle agili
integrazioni per le brevi lacune superstiti nei versi interessati, suggerendo
il seguente testo pet i vv. 2-9:7

[ Jv[. Jovnaboa.. [ . Jéxwv
apw[..]..[..]IId\a[8]og, & Béw[v
0d1[ec]ol Beocvrarg Tdvimv

dew[otd]ra pakdpwv Téeuke: 5
yelpleo]ol &8 dupov waphHevikav Erov
dMo[g] mapestdroloay dydipatt

.. 1.0 .10 A[b]kpog 008’ Edeioe

N ]. og moAépom 8te[plpav

Questa ricostruzione non ¢ stata poi accolta dalla Voigt nella sua edizio-
ne, dove infatti i frr. 135 e 298 sono pubblicati separatamente per via di
alcune difficolta papirologiche e linguistiche.” Innanzitutto, all’inizio del

53. Cf. Merkelbach 1956, 92. Si sono aggiunti qui i diacritici di lettura incerta desunti
da Lobel-Page 1955 e omessi da Merkelbach, oltre ad alcune parentesi quadre. Inoltre
Merkelbach non riporta nel testo della sua ricostruzione il primo verso del fr. 135 (un sem-
plice ® incipitario), che si ¢ riportato qui in combinazione col verso corrispondente del fr.
298, come evidentemente sottinteso dallo studioso stesso.

54. Cf. Voigt 1971, 276.
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v. 5 POxy. 2165 fr. 6 presenta 8éwv, il cui accento sembra contrastare con
I'interpretazione di Merkelbach, che pure rileva come nei papiri non sia-
no infrequenti accentazioni errate.”> Ancora al v. 5 dgw[0Td]T0*® sembra
longius spatio alla Voigt,”” la quale aggiunge che al v. 6 I'eolico vorrebbe
xépot o yépeoot. A differenza della futura editrice dei lirici lesbii, Maas
sembra guardare con favore, per quanto non assoluto, alla congiunzione
proposta da Merkelbach. In PLF 181, alla numerazione G7 del fr. 135
Maas aggiunge a penna quella del fr. 298 «+ Q1 ubi vide» e viceversa in
PLF 233 antepone a Q1 I'indicazione «G7 +». In 5.4 283 Maas cancella le
integrazioni li offerte da Page annotando quasi sistematicamente quelle di
Merkelbach a margine, sotto la sigla «G7» e a fianco di un punto interroga-
tivo di discrete dimensioni, volto evidentemente a sottolineate il carattere
pur sempre ipotetico della congiunzione testuale (figura 50). Anche in PLF
233 Maas aggiunge sistematicamente al fr. 298 il testo del fr. 135 come
poi integrato da Merkelbach (con alcune eccezioni, di cui si dara conto a
breve) e annota sulla destra, in corrispondenza dell’inizio del frammento
«coniunxit Merkelbach, Nov. 1955» (figura 51). L’indicazione cronolo-
gica si rivela di particolare importanza, perché permette di stabilire che
Merkelbach comunicava a Maas la propria proposta di congiunzione te-
stuale per litteras prima della sua pubblicazione nel 1956 e piu precisamente
nel novembre dell’anno precedente. Nonostante tutto, Maas resta con-
sapevole delle difficolta della congiunzione di Merkelbach, in particolare
per quanto riguarda I'accentazione 8€wv del papiro al v. 5. Il nostro riporta
correttamente I'accento del papiro in PLE 233 (unitamente a quello sull’a
nell’integrazione), mentre in 5.4 283, dove annota «dgiv[otal]», aggiunge
sulla destra, riprendendo una piccola “x” di richiamo in apice, «sic (8éw)
Lobel 25/11/55» (figura 50). Anche in questo caso ci troviamo di fronte
a un’indicazione cronologica, per di pit puntualissima: Lobel ricordava
privatamente a Maas la problematicita dell’accento in una comunicazione

55. Cf. Merkelbach 1956, 92. Vd. anche Barner 1967, 189: «man braucht dabei im
ibrigen nicht notwendig anzunehmen, der Akut stehe zwei Silben zu frith, sondern da es
sich um ein lingeres Wort handelt (4 Silben), diirfte der Akut wohl nur fiir einen Gravis
(Nebenakzent) eingetreten seiny.

56. Prima della congiunzione di Merkelbach, il solo otd]ta era gia delleditor princeps,
vd. Lobel 1951, 85, e 8ewvotd]ta era proposto da Gallavotti 1953, 167.

57. La lunghezza dell'integrazione non appare ad altri cosi palesemente eccessiva; cf.
Barner 1967, 189.
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scritta del 25 novembre 1955.* Proptio in quei giorni, come si ¢ visto,
Maas corrispondeva con Merkelbach a proposito del frammento. Maas
evidentemente riferi al collega 'osservazione di Lobel, che infatti, pur sen-
za attribuzione esplicita, trova spazio nell’articolo del 1956.

Per il v. 2 Maas suggerisce un’integrazione al testo di Lobel e Page.
In PLF 233 troviamo annotato sulla destra, in corrispondenza del verso,
«w(@)a 06[a]v Exovey (figura 51). Lintegrazione appare forse troppo
breve per la lacuna del papiro, e sembra contrastare con il testo in seguito
offerto nel 1967 da PKoIn. 2021, dove si ha A0’ 0Adav &xwv,” ma varra
la pena ricordarla qui come ulteriore esempio della facilita con cui Maas
sapeva ipotizzare il restauro di luoghi frammentari.

Pur accettandola in linea di massima, in alcuni punti Maas si discosta
dalla ricostruzione di Merkelbach. Per il v. 6, pur annotando «xeip[eoo]»
a margine in 54 283, in PLF 233 Maas integra xépp[eoc]t (figura 51),
emendando di fatto il testo di P.Oxy. 2165 fr. 6 secondo un’integrazione
gia proposta da Treu e Page prima della congiunzione di Merkelbach.®! In
questo modo sarebbe restaurata la forma eolica la cui mancanza suscitava
alcune perplessita (vd. supra). Per la lacuna di una sola lettera al v. 8, Maas
sembra favorire la lettura Jy[ proposta da Snell in luogo di ]§[ suggerito da
Lobel. In PLLF 181 troviamo infatti annotato sulla destra, in corrisponden-
za del verso: «x? Snell» e in PLLF 233 il verso ¢ cosi integrato « . . . |¥[».
Conseguentemente in PLI 283, sul margine sinistro in corrispondenza del
verso, Maas annota «a{oxpv’», integrazione di Snell per la lacuna iniziale.
Infine, al principio del v. 9 Maas sembra accogliere la lettura ¢ di Lobel,
che si trova annotata a integrazione del verso in PLLF 233, seguita dai segni
di Jonga e brevis per la lacuna immediatamente successiva, ed ¢ riportata a
margine in 54 283.

58. 11 conciso biglietto con cui Lobel comunicava tutto cio a Maas ¢ oggi conservato
presso il Fondo Maas della Biblioteca SA.FM. dell’'Universita degli Studi di Milano (vd.
Introduzione).

59. La postilla presenta un accento errato, subito cancellato da Maas, sopra ’o inte-
grato.

60. Cf. Merkelbach 1967, 83.

61. Cf. Treu 1952, 8; Page 1955, 283. L'ipotetica degenerazione di yéppeoot in yei-
peCOL si spiega facilmente come caso di banalizzazione linguistica.
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Fignra 50 - $A 283, particolare

Figura 51 - PLE 233, particolare
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Fr. 303A a-b-c (= Sapph. fr. 99 LP)

Questo frammento, che conserva probabilmente i resti di tre distinti
componimenti, fu pubblicato nel 1951 da Lobel, che, pur con qualche
dubbio, lo attribuiva a Saffo, per via delle strofe tristiche (cf. pero Alc. fr.
1302) e della riconoscibile menzione di un Polianattide.®* Nel 1955 il testo
diventava conseguentemente il fr. 99 di Saffo nell’edizione Lobel-Page,
ma voci piu favorevoli all’attribuzione ad Alceo si erano nel frattempo
gia levate® per poi continuate negli anni successivi, generando svatiate
opinioni e contrapposte posizioni ecdotiche: ad esempio, il frammento ¢
annoverato tra i resti alcaici dalla Voigt, che lo pubblica come relativo fr.
303A, ma ¢ ritenuto saffico da Liberman e non mancano infine coloro che
attribuiscono ora all’'uno ora all’altra i diversi componimenti che lo costi-
tuiscono.®* Le postille di Maas mostrano la sua netta adesione al pattito
alcaico.” In apertura della sezione dedicata al frammento in PLEF 82, I'indi-
cazione numerica relativa alla sua collocazione nel quinto libro dell’edizio-
ne alessandrina di Saffo si trova circoscritta da parentesi tonde a penna ed
eloquentemente affiancata sulla destra dall’annotazione «Alcaeusy. In 5.4
145 si esprimono nella stessa direzione punti esclamativi e interrogativi
relativi ad una considerazione di Page:

I ought to add that it is not outside the bounds of possibility that the

author here is Alaens, not Sappho. But the evidence tells against the

supposition (see P.Oxy. xxi, p. 10), and I do not reckon with it seriously.

62. Cf. Lobel 1951, 10-11.

63. Cf. Snell 1953, 119; Gallavotti 1953, 166-167.

64. Per una sintesi dell’intricato dibattito sull’attribuzione e un’accurata disamina fi-
lologica del frammento, vd. Neri 2013. Lobel e Page, a differenza della Voigt, non suddi-
vidono il frammento in sezioni corrispondenti ai carmi in esso variamente riconoscibili.
Per comodita di trattazione, considerato che le postille di Maas sono al testo dell’edizione
Lobel-Page, in questa sezione ci si atterra alla numerazione dei versi ivi proposta. Maas
individua, con altri, Pincipit di un nuovo carme al v. 10, come ci attestano una paragraphos e
una coronide a penna in PLLF 82.

65. Essa si trova peraltro espressa anche in una recensione; cf. Maas 1955, 130: «The
attribution of Oxyrh. Pap. 2291 to Sappho (L.-P. nr. 99, P. p. 145) is based on the alleged
absence of three-line stanzas in Alcacus; I do not think the extent of our material justifies
the inference (besides, cf. Snell’s brilliant reconstruction of 1l. 10 ff., Hermes 1953)». Per la
ricostruzione di Snell, vd. 7nfra.
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Alla prima sottolineatura fa eco un punto esclamativo sulla destra; un pun-
to interrogativo ¢ apposto nel testo dopo «against» e sembra ripreso da
un altro sull’estremo margine destro; infine, l'intero paragrafo ¢ accompa-
gnato da due punti esclamativi, ancora sulla destra. A ulteriore conferma
dell’attribuzione ad Alceo da parte di Maas intervengono da ultimo altre
due annotazioni al volume di Page. Nell’appendice metrica, in apice al
numero 99 che per Lobel e Page contrassegna il frammento tra i resti di
Saffo ¢ apposta una piccola “x”, ripresa sul margine sinistro dalla postilla:
«rather Alcaeus» (54 320). Nell’indice dei passi discussi, infine, la nume-
razione del frammento (99i) ¢ posta tra parentesi quadre al cul interno ¢
annotato «(Alc.)» (54 331).%

La lacunosita del frammento suscitava evidentemente un certo inte-
resse in Maas, che a dispetto delle difficolta non disperava di poter ricavare
qualcosa dal testo conservato. Ce lo testimoniano delle annotazioni a una
rassegnata affermazione di Page in 5.4 145: «The fragment is so mutilated
that not a single sentence or clause (except col. i. 24 TOV pdpyov Gvdetéon
0€Lm) can be understood». Le parole «a single» appaiono ticomprese tra
due puntl interrogativi, ripresi a margine da un altro accompagnato dal
rimando «cf. Snell (1953)». 1l riferimento ¢ a una nota di Bruno Snell,
pubblicata pochi anni prima su Hermes, in cui lo studioso, oltre a propen-
dere per lattribuzione ad Alceo, congetturava il recupero di porzioni dei
vv. 10-13 (= b 1-4 Voigt) con l'invocazione ad Apollo e la menzione del
suo oracolo di Gryneia in Eolide. Le proposte di Snell incontravano il fa-
vore di Maas,"” tanto da costituire il contenuto di molte delle gia numerose
postille riservate al testo del frammento in PLLF 82.

Non mancano pero proposte dello stesso Maas. Il v. 7 col. 1 (=a 7
Voigt) nella forma offerta da Lobel e Page si presenta cosi:

]....0e.ehMo.[.]. aump . TOVEDT

In PLF 82 un’annotazione a penna sulla sinistra recita «8¢ peliod[€]-
tat oder & eleriod[e]ran®® (figura 52) e in PLF 325 un’integrazione al

66. Meno recisa, ma egualmente eloquente I'aggiunta a una voce del Verborum
Sapphicornm Index in PLLF 304, dove prima del numero 99 del frammento, saffico secondo
Lobel e Page, Maas inserisce «Sa.?». Altre postille allo stesso indice in PLLF mostrano a
loro volta una piu o meno risoluta attribuzione del frammento ad Alceo da parte di Maas.

67. Cio per quanto tale favore non fosse ovviamente incondizionato; cf. la postilla in-
tegrativa all'indice in PL.F 302: «fort. Tpbvn(ov) 99 col. i 12 (Alc.)». Cf. anche supra n. 265.

68. Sic, con involontaria omissione dello spirito in €éAeAicd[e]tar.
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Verborum Alcaicornm Index recita «peMicdetan (or Ehelicd.) prob. (Sa.) 99
col. i 7». Mentre 8’ é\eliod[e]tan era gia proposto senza eccessiva certez-
za da Lobel nell’editio princeps,”® 8¢ peliod[e]ton appare un suggerimento
originale di Maas: “e compone canti”, con un richiamo alla sfera semantica
musicale che & anche di éAeMlw.

Per il v. 8 col. i (=a 8 Voigt) una proposta di integrazione ¢ conservata
da un’aggiunta al Verborum Alcaicorum Index in PLF 318: «810[oké]@[v? 99
col. I 8 (Sa)». Il risultato sarebbe “guardando intensamente”. La proposta
rispetta il metro presunto del verso (telesilleo), ma la lacuna sembra poter
accogliere solo due lettere.”

Al v. 21 col. ii (= ¢ 21 Voigt) Maas riserva una fitta postillatura, in
buona parte poi cancellata ma ancora leggibile. Cosi il verso nell’edizione
Lobel-Page:

gvo[ . Joa. [

Si presentano qui in primo luogo le postille non obliterate da Maas mede-
simo. In PLLF 82 una piccola “x” in apice viene ripresa sulla destra, un po’
piu in alto, seguita dall’annotazione «cf. &b yap oicba 60,». 11 rimando ¢
al v. 9 del fr. 60 di Saffo nella medesima edizione. Altre postille, apposte
sulla sinistra della colonna di testo e riferite al medesimo vetrso, come ci
attesta il rimando “x”, si trovano invece cancellate con dei tratti a penna.
La prima postilla in questione offre due proposte di integrazione, annotate
una sotto l'altra e separate da una linea punteggiata: «(&d | o[i]da.?) ....
..... gd o[1]71 84 . ? cf. A. Eum. 874 841 0101 88 @&d».”2 I due versi delle
Eumenidi presentano infatti le interiezioni congetturate nei resti del verso
alcaico. Maas stesso non sembra convinto da queste due ipotesi, come ci
attesta la costante cancellatura. Tuttavia si ¢ ritenuto opportuno renderne

conto in questa sede, come istantanea dal laboratorio maasiano.

69. Lobel 1951, 13.

70. Cf. Voigt 1971, 281: «in lac. ante ]Q . duplicem consonam et vocalem quaerend.
esse docet metrumy.

71. Si ¢ ripristinato qui lo spirito sullo 1, tralasciato da Maas nell’annotazione rapida.

72. La cancellatura ¢ pitt marcata in alcuni punti, dove 1 tratti sono due invece di uno.
Uno di questi casi riguarda un secondo “A” dopo il primo (forse Maas stava scrivendo
I'abbreviazione per I’Agamennone per poi correggersi immediatamente). Si aggiunga alle
postille qui menzionate anche 'annotazione integrativa alla voce €00[ . [da. . [ del Lerborum
Sapphicornm Index in PLEF 304: «= b [0]i6a?» (sic; la lettera integrata sarebbe 1).
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Per quanto riguarda il v. 22 (= ¢ 22 Voigt), che ci conserva la sequenza
avadeo(, una “x” sul margine destro in PLE 82, collegata da un tratto
arcuato al relativo rimando posto in apice al verso, ¢ seguita dalla postilla
«cf. 22.5, Alc.». La prima parte della postilla rimanda in primo luogo al v.

5 del fr. 22 di Saffo:
Tv dwddnv x . [

Maas sembra richiamare in seconda battuta anche un non meglio speci-
ficato passo alcaico, che andra riconosciuto nel fr. 259,11 L.-P. (= 34a,11
V. ine. anct.):

0VK a0adees|

Alcune postille al Verborum Sapphicorum Index di PLF confermano questa
supposizione e suggeriscono l'interpretazione di Maas a riguardo. In PLLF
301 Lobel e Page interpretano quddnv di Sapph. fr. 22,5 come equivalente
di dndelv o GndA, cosa che nel primo caso non convince Maas: egli sot-
tolinea infatti dNSEW e lo correda di un punto interrogativo. Ancora, un
punto interrogativo ¢ riservato sotto la stessa voce a «dvadeg 99 col. i, »,
a cui Maas fa seguire 'annotazione «Alc; cf. Alc. M 8(a) ii 11», con cui
ribadisce Iattribuzione ad Alceo del frammento, ascritto a Saffo da Lobel
e Page, e rimanda poi al verso alcaico in questione. Infine, in 5.4 307 si
trova un’aggiunta all’zndex delle parole greche: «Go@dng = ddng (cf. L.-P.
Index) omitted». Maas riconosceva dunque nei resti del verso qui discus-
so una forma lesbia dell’aggettivo Gndfig, non gia di un infinito Gndeiv.

Alcuni punti interrogativi ed esclamativi accompagnano passaggi del
commento di Page al frammento. Lo studioso, come si ¢ visto, con Lobel
lo attribuisce a Saffo e proprio questo fatto genera da parte sua alcune
considerazioni che non sembrano convincere Maas. Al v. 5 del frammento,
nonostante le difficolta di lettura, sono richiamati degli o/sboi, ossia oggetti
di piacere femminile. Maas postilla in 5.4 145 delle osservazioni di Page
a questo proposito, che seguono immediatamente il richiamo alle difficili
condizioni testuali del frammento:

But the beginning of col. i. 5 appears to prove that Sappho used in
her poetry a word of quite unusual coarseness, referring to practices
about which silence is almost universally maintained (except in Attic
and Sicilian comedy and in Herondas, see Headlam, Herodas, p. 288).
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The judgement passed by the ancients on the women of Lesbos
will now appear easily intelligible. It may be guessed that the name
[Moivavoxtidav (col. i. 2, 23; see p. 135 above) indicates that here
again Sappho is speaking of her enemies, and that she would not make
such an insinuation if there were any danger of counter-attack; but that
is unverifiable speculation.

Fignra 52 - PLF §2
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L’avverbio «easily» si trova corredato da un punto interrogativo, ripreso
poi a margine. A suscitare la perplessita di Maas ¢ evidentemente lattribu-
zione del frammento a Saffo, da lui invece negata: alla luce di questo, Maas
non poteva considerare “facile” ogni considerazione su Saffo derivante
da questo testo. Ancora, un punto esclamativo e un punto interrogativo
sono riservati all’espressione «speculation», con cui Page designa le pro-
prie considerazioni sui destinatari di questo carme ostile e le loro scarse
possibilita di reazione, forse derivanti, sembra di capire nel pur evidente
understatement, dal fatto che Saffo non ne condivideva i comportamenti
“scabrosi”. Maas sembra non apprezzare un cosi alto tasso di speculazione
— peraltro dichiaratamente inverificabile ed evidentemente condizionata
da sottaciute considerazioni di ordine morale.

Fr. 308

Questo frammento ¢ costituito da una strofa saffica, 'inizio di un inno
lirico rivolto a Ermes “signore di Cillene”. Cosi il testo dell’edizione
Lobel-Page:

yoipe, KvAddvog o uédeig, ot ydp pot
00pog Buvnv, oV xopdpaicty T adyais T
Moo yévvato Kpovidar piysioa
nopBociini

Per la corruttela del v. 2 le edizioni della Voigt e di Liberman accolgo-
no oggi una combinazione delle emendazioni di Meineke (kopOpoig &v
avtoig ve/ dkpoic) e di Hiller (kopdeais’ &v ayvoic),” offrendo kopv-
oo’ &v avtors.” In corrispondenza del v. 2 in §.A4 253 Maas annota a ma-
tita sulla destra «yaing» (figura 53), intendendo evidentemente kopO@ALGL
yaing, con un dativo di luogo ipotizzato in seguito anche da altri.” In
virtd di quest’intervento la traduzione della porzione di testo interessa-
ta risulterebbe dunque: “che sulle vette della terra / Maia genero unitasi
al Cronide” etc. La proposta di Maas si aggiunge ora alle numerose gia

73. Cf. Meineke 1856; Hiller 1890, 180. Per quanto riguarda ’emendazione di Hiller,
andra rilevato che la baritonesi lesbia vorrebbe dyvaig e non Gyvaic.

74. Per una discussione di questa soluzione, vd. Liberman 1999, 11, 230 n. 244.

75. Cf. Tsantsanoglou 2019, 167 n. 5: kopbgoiot abtog (seil. KuAhdvag).
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avanzate. Varra la pena ricordare come il Cillene fosse ritenuto gia nell’an-
tichita il piu alto monte dell’Arcadia (cf. Strab. VIII 8,1; Paus. VIII 17,1) e
soprattutto che I'espressione KOPLQOL HEYGAOS ... YolOG si trova attestata
in Bacchilide (Ep. V 24-25).7¢

Fignra 53 - $A 253, particolare

Fr. 332

Nella forma offerta da Lobel e Page, il frammento in morte di Mirsilo che
ispiro poi la celebre imitazione oraziana (Carm. 1 31,1 Nunc est bibendum)
non soddisfa completamente Maas. Cosi il frammento per i due editori:

vOv ypf neddodny kol tva mép Blov
vy, énel 81 kdrhave Mbpotrog, . . .

Maas non ¢& convinto da 7ép al v. 1, emendazione di Lobel per il tradito
1pde.”” Lo testimoniano due punti interrogativi, rispettivamente in PLLF 266
e in 5.4 238, collegati con un tratto obliquo alla parola in questione. Nel
secondo caso il punto di domanda ¢ seguito dalla precisazione «pdg cod.».
Nell’apparato di PLF 266 si trova sistematicamente cancellata la sigla A che
contraddistingue il codice Marcianus Graecus 447 (evidentemente perché
tale testimone ¢ l'unico rilevante ai fini della tradizione “non epitomata”
di Ateneo e la precisazione si tivela dunque superflua).” In particolare, le
cancellature e una sottolineatura ribadiscono la posizione di Maas: «pog

76. Non ¢ da escludere che proprio il passo bacchilideo suggerisse a Maas la proposta
qui discussa.

77. Cf. Lobel 1927, 48.

78. Gli altri codici dell’Ateneo pleniore sono descripti del Marcianus. La sigla A. ¢
quasi sistematicamente cancellata anche nel resto degli apparati di PLF e in un caso ne ¢
anche data la spiegazione: in PLLFF261, a una sottolineatura con relativo punto interrogativo
a margine dell’espressione «cod. A», Maas fa corrispondere I'annotazione «there is no
other cod.».

141



AEOLICA MAASIANA

Blav cod. A, corr: A, Anche in ALG 103 la proposta di Lobel & can-
cellata in apparato e a margine del testo del frammento — dove un piccolo
tratto arcuato sopra le lettere unisce T e p in TPOG — Maas rimanda a due
passi di lirica eolica con correptio, richiamandoli secondo la numerazione e
il testo di Diehl («cf. 123,4 Sa 27,19»; = Alc. fr. 10,4 V.; Sapph. fr. 16,11
V). Maas propende quindi decisamente per la lezione tradita, rifiutando
I'emendazione di Lobel, che interveniva per evitare la correptio. Ancora
una volta Maas mostra di ammettere questo fenomeno prosodico nei
lirici di Lesbo e di rigettare ogni intervento sul testo volto a scongiurarlo.

Fr. 338

A ulteriore testimonianza della diffidenza di Maas nei confronti degli
schematismi linguistici di Lobel sull’eolico letterario, si segnala un inter-
vento a penna in S24 309. Li Page ricorda le parole di Lobel a proposito
dell’articolo determinativo in 0 Zed¢ del v. 1: «For the article & with Z&0g,
see Ap. Ixxxviii: the definite article ‘is not . . . easily accounted for, and in
the absence of parallels must be merely recorded’». Maas annota un pun-
to interrogativo nel testo immediatamente dopo «is not», mentre un altro
a margine sembra riferirsi all’affermazione di Lobel nel suo complesso.

Fr. 341

Questo frammento esprime in forma quasi gnomica un contenuto sa-
pienziale: se si dice quel che si vuole, si potrebbe dover ascoltare di ri-
mando cio che non si vuole. Si tratta di un concetto espresso con una
certa frequenza nella letteratura arcaica, come attestano i /ocz similes ricor-
dati dalla Voigt in apparato. In aggiunta a questi Maas segnala in PL.G 177
un passo di Aristotele in cui ¢ ricordata una sentenza attribuita al mitico
Radamanto: «cf. Ar. Eth. Nik. V 1132b €1 ke mafot to t’epe€e dikn
K’10g10 yevortor.” In questo caso perd si trova espresso un generico
principio di reciprocita, non necessariamente legato alla parola come in
Alceo e negli altri passi raccolti dalla Voigt.

79. Sic, senza diacritici nel’annotazione rapida. Cosi il testo con spiriti e accenti: € ke
nd0ot td T¥peke, dikn kil yévorro.
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Fr. 346

Per evitare lo iato interlineare, in clausola del v. 3 Lobel scriveva AaOikd-
deov in luogo dei traditi habwcadéa e Labikndéa. La stessa soluzione &
adottata nell’edizione Lobel-Page, ma i presupposti di un simile interven-
to non sono condivisi da Maas, che in 5.4 308 sottolinea e correda di un
punto interrogativo a margine ’espressione «not admissible» con cui Page
designa lo iato interlineare implicato dal testo tradito. Conseguentemente,
in PLLF 269 Maas seclude tra parentesi tonde la desinenza ov della parola
incriminata e immediatamente sopra scrive 1’0l conservato dai testimoni.
A margine richiama poi un passo dell’l/iade a sottolineare I'aura epica
dell’espressione: «Il. 22.83 LaBwkndéa poalovy.

Fr. 347a-b L.P. (= Alc. fr. 347 V. + Sapph. fr. 101A V)

Nella forma offerta dai Poetarum Lesbiorum Fragmenta di Lobel e Page, il
frammento ¢ costituito da due parti (a e b), tramandate separatamente.
Mentre Pattribuzione di (a) ad Alceo risulta pacifica, diverso destino ¢ toc-
cato alla sezione (b). Quest’ultima ¢ tramandata anonima dal De elocutione
dello Pseudo-Demetrio (142) e fu inizialmente attribuita a Saffo dall’editor
princeps Enrico Stefano nel 1567 per poi essere pubblicata da Bergk come
frammento di Alceo nel 1835.%" Da allora gli studiosi si sono divisi tra
Pattribuzione ad Alceo e quella a Saffo — e tra 1 difensori dell’assegnazione
a quest’ultima spicca peraltro il nome di Wilamowiz.* Il testo ¢ assegnato
a Saffo dalla Voigt (fr. 101A) e, specularmente, da Liberman, che non lo
accoglie tra i frammenti alcaici. Lobel e Page, come si ¢ accennato poco
sopra, lo ascrivono ad Alceo, incontrando peraltro il netto favore di Maas,
come dimostrano alcuni suoi interventi a penna. In PLLF 270 si segnalano
una sottolineatura e una postilla a un passo dell’apparato: «frag, Sapphoni
post all. vindicat v. Wilamowitz-Moellendorff, Bergk eidem carm. atque
(a) attribuit, nostro quidem arbitratu rectissime tametsi singularum vocum
restitutio parum placet». A «rectissime» segue immediatamente, sul margi-
ne, un perentorio «yes» di Maas. Un intervento sostanzialmente analogo si
trova in 54 304, dove Page si esprime a favore dell’attribuzione ad Alceo:

80. Cf. Stephanus 1567, 28.
81. Cf. Bergk 1835, 219-221.
82. Cf. Wilamowitz 1905, 124-125.
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in questo caso un altro «yes» segnala a margine 'approvazione di Maas.
Si ¢ dunque deciso di commentare qui le postille al frammento in forma
unitaria secondo la numerazione Lobel-Page.

In questo celebre frammento, di cui sono stati studiati i possibili
rapporti di dipendenza da Hes. Op. 582-596,% un iniziale invito a bere ¢
seguito dalla descrizione della calura estiva contraddistinta dal canto della
cicala. Proprio la porzione di testo in cui ¢ menzionata la cicala al v. 3 ¢
tradita in forma corrotta: Td8edvtéttié offre il codice A del commento di
Proclo ad Esiodo e lezioni sostanzialmente analoghe conservano gli altri
testimoni. Accogliendo un’emendazione di Graeve (Gdéa), Lobel e Page
propongono il verso come segue:

dyet 8 &k metdhwv ddea tétTiE . . .

Questa soluzione non sembra convincere Maas, che in PLLF 270 appone
un punto interrogativo a ddea per poi annotare a margine «tadeav cod.».
Anche in 84 303 la porzione di testo emendata si trova tra due semi-
parentesi quadre in apice, riprese a margine con I'annotazione: «tadeav
C». Nel Supplementum alla seconda edizione dell’Anthologia lyrica di Diehl,
Maas proponeva in effetti una soluzione alternativa, ossia TpAy€a, per cui
la cicala canterebbe “aspramente, ruvidamente”.® Un’altra proposta si
annida pero tra le postille inedite. In ALG 137 Maas interviene a penna
sul testo di Diehl ripristinando la lezione tradita Tadeav, a cui riserva
anche una ¢rux, e annota a margine «AA&0 (GAed) = parvépevog? cf. Ar.
Av. 1096 nAopavig Bod» (figura 54).

Figura 54 - ALLG 137, particolare

83. Cf. ad es. Budelmann 2018, 110-113.
84. Cf. Diehl 1942, 44: «tpdyea postulat Maas, qui genus suave ab hoc loco alienum
esse censep.
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Di seguito il passo degli Uscelli di Aristofane a cui Maas fa riferimento
(1091-1096):*

003’ av Beppn Tviyovg Hudc

axtic tnhavyng OdAret

G GvONpdV AStudvov

QOAN &v kdAotg vaio,

nviK’ av 6 Oeonéorog OEL péhog Gyétag 1095
0dAneot peonuPpivoic nAtopavng Pod.

Qui la cicala “grida, folle di sole”, immagine poetica che suggerisce a
Maas ’emendazione al testo alcaico con il seguente risultato:

dyet 8 &k metdhwv dleo téTTiE . . .
“e canta follemente di tra le foglie la cicala”

La proposta di Maas, per quanto cautelata dal punto interrogativo, si
dimostra interessante anche alla luce del fatto che il passaggio da A a &
potrebbe spiegarsi come un errore di trascrizione tra lettere maiuscole
a modulo triangolare (A > A) con concomitante (e forse concorrente)
banalizzazione, data la natura piuttosto ricercata dell’aggettivo NAEOG ri-
spetto a 180G La forma strettamente eolica dell’aggettivo sarebbe dAhocs
e questo comporta senz’altro delle difficolta, ma come ¢ stato piu volte
rilevato la lingua della lirica lesbia, una vera e propria Kunstsprache, ¢ aper-
ta ad apporti linguistici esterni (e in questo caso interverrebbero forse
anche esigenze metriche). Date le condizioni del passo, quella segnalata
nella postilla in ALG 137 resta una semplice possibilita, che varra pero
la pena tenere in considerazione anche solo per il suo valore diagnostico.
Lo stesso Maas, poco piu sotto, a margine dell’apparato, richiama un
passo di Aristofane che sostiene invece ddea: «Ar. Pac. 1160». Cosi i versi
della Pace in questione (1159-1162):

‘Hvix’ av 8 dyérog
b4 \ e \ /
aon tov ndvv vopov,

85. Si riproduce qui il testo secondo la sticometria cui Maas fa evidentemente rife-
rimento. Wilson 2007 divide il v. 1096 in due, sicché I'espressione richiamata da Maas si
trova in quel caso al v. 1097.

86. Cf. LS] s.v. nkedg; Pind. Nem. IV 39.
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Srackom®v Ndopal
10 Anpviag duméloug

In quattro brevi versi si trovano sia il riferimento al canto della cicala,
evidentemente estivo, sia alle gioie del vino: la postilla di Maas segnala
dunque una possibile reminiscenza alcaica nel passo di Aristofane.

Fr. 352

1l testo di questo frammento, tramandato da Ateneo e costituito da un
solo verso, si presenta come la combinazione dei frr. 347,1 e 340,2:

[Movouey, T yap dotpov neprrédhetat

In apparato la Voigt segnala che il carattere composito del frammento in-
duceva Brunck a ritenerlo un pastiche spurio. La menzione di Brunck ¢ pero
problematicamente accompagnata da un asterisco con cui 'editrice con-
trassegna i libti che non ha potuto consultare personalmente.®” In questo
caso, peraltro, ¢ menzionato solo il nome dello studioso, senza alcuna indi-
cazione dell’opera.*® Anche Maas si mostra dell’avviso attribuito a Brunck,
come ricordato nel Supplementum di Diehl: «num erravit Athenaeus, ita ut
hoc fr. delendum sit? Maas».* In PL.G 140 infatti Maas pone il frammento
tra doppie patentesi quadre e a matgine annota «mit dem [...]" zitiert:
39,1 + 41,1» (dove la numerazione ¢ evidentemente quella dell’edizione
Bergk). Ancora, in AL.G 137 Maas seclude il frammento tra parentesi graf-
fe e vi scrive immediatamente sopra «del. 96 + 94» (qui la numerazione ¢
ovviamente quella di Diehl; figura 54). E probabile che Maas raggiungesse
questa conclusione in autonomia, data la mancanza di altre indicazioni a

87. Cf. Voigt 1971, 14; 320.

88. Nella sua bibliografia la Voigt (1971, 2) ricorda di Brunck gli Analecta veterorum
poetarum Graecornm del 1772 e gli Anacreontis Carmina del 1786, ma in nessuna delle due
opere, per quanto ho potuto constatare, sembra trovarsi 'espunzione di questo frammento
dal corpus alcaico.

89. Dichl 1942, 44.

90. Ometto qui una parola di cui la decifrazione resta al momento irrisolta.
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proposito nelle postille e di ogni menzione dell’espunzione da parte di altri
negli apparati delle edizioni da lui annotate.

Fr. 362

Lobel considerava insolita la posizione di dupt al v. 4 e proponeva di
invertirne la collocazione con #3v del verso precedente.”’ Nei Poeta-
rum Lesbiorum Fragmenta il pronome ¢ addirittura accompagnato da una
crux, immediatamente sopra la quale Maas pone a penna un punto di
domanda (PLF 275). Altri punti di domanda sono riservati al relativo
luogo dell’apparato: «3-4 dpu insolito loco; fort. ddv et dppt tran-
sponenda sunt». Un punto interrogativo ¢ posto sul margine destro in
corrispondenza della sottolineatura, mentre un altro ¢ sul margine si-
nistro, a capo, in corrispondenza della proposta di trasposizione. Im-
mediatamente sotto, un’annotazione richiama un passo di Alceo che
smentisce il rilievo di Lobel e Page: «cf. B 1617» (= fr. 48,17), dove
dpp si trova a fine verso. Ancora, in .4 311 Maas segnala un’altra dif-
ficolta della trasposizione proposta da Lobel. Li Page osserva: «The
position of &t is unusual; perhaps duw kot 1o otiiBeoc adv (Lo-
bel)». A margine, in corrispondenza della sottolineatura, Maas annota

a penna un punto interrogativo sotto il quale commenta: «and what
about 2 Ti¢?». Evidentemente, se il pronome dppt a fine verso risulta
problematico, per Maas lo stesso dovrebbe darsi per T1¢ al v. 2.

Fr. 396
Cosit il testo nell’edizione Diehl:
16V xdA<A>wvov dpkog Eoont

In ALG 155, con un insolito inchiostro fucsia, Maas aggiunge a margine
un punto interrogativo e 'annotazione «cf. 54.4.». 1l rimando ¢ al cor-
rispondente verso alcaico secondo la numerazione di Diehl (= fr. 140,9
V.). Anche in quel verso, secondo il testo di Diehl, si trova il termine
dpkog, ma in ALG 116 Maas ne sottolinea I'd, significativamente con lo
stesso inchiostro fucsia, e annota a margine «& | pap. Ox. (Lobel 1951)».

91. Cf. Lobel 1925, 57.
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Effettivamente P.Oxy. 2296 fr. 4, pubblicato da Lobel nel 1951, offre in
quel punto la sequenza gpk, che testimonia quindi £pkog in contrasto con
dpxog della tradizione indiretta.” Risulta evidente come Maas si chieda
se anche dpkog del fr. 396 non sia una corruttela per £pKoc.

92. Corrobora £pkog anche Pomericita dell’espressione risultante, &pkog ... BéAeoc.
Cf. IV 316 &pxog ... Béhewv; Lobel 1951, 48.
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Postille ai frammenti zucert: auctoris

Fr. 18 incerti auctoris

Restituiti nel 1899 da P.Oxy. 220 c. IX 15-16, 1 resti di questi due versi sono
offerti da Lobel e Page nella forma seguente tra i fragmenta incerti anctoris:

< > dviav te xkdyeiav . . .
< >co. puyol, Tddec, dfa . . .

In PLF 295 Maas corregge 'accentazione di k0ytelaw in kdylgiav, come
era gia nell’editio princeps del papiro e pone tra parentesi lo spirito dolce
di éviav. Il motivo di quest’ultimo intervento si trova spiegato da un’al-
tra postilla sulla stessa pagina. Lobel e Page commentano cost il testo in
apparato:

optimo iure dubitare possis utrum haec includenda sint. sed quoniam
una cum Sapphico fr. 154 reperiuntur et alterum oviov, vocabulum
Aeolicum, exhibet—nam eddoupoviav, similia, gvdat-povioy non go-
dop-oviav dividenda erant—ambo, dialecto Aeolica hactenus restituta,
fragmentorum numero inserere practulimus

Sul margine destro Maas annota «but v. does not fit kdyiglov». Risulta
chiaro come il nostro non fosse certo che nella sequenza oviav si possa
ticonoscere una parola intera, ossia Oviav. A suggerirgli questo scetticismo
era evidentemente 'incompatibilita semantica di questo termine, dal chia-
ro connotato negativo, con Oyteto, naturalmente positiva.






Conclusioni

Nella maggior parte dei casi le postille qui pubblicate e commentate co-
stituiscono per loro stessa natura interventi puntuali su passi specifici. E
difficile percio trarne considerazioni che permettano di delineare netta-
mente uno “sguardo maasiano” sui lirici eolici. Tuttavia, attraverso di esse
¢ possibile mettere in luce alcuni tratti caratteristici del filologo Maas. In
primo luogo, emerge dalle annotazioni una certa diffidenza nei confronti
di schematismi preconcetti. E il caso, ad esempio, della dicotomia lobe-
liana tra normal e abnormal poems, che Maas mostra a piu riprese di non
condividere, o del rifiuto della correptio, che generalmente il nostro non
considera problematica. A proposito di quest’ultimo aspetto, Maas espti-
meva considerazioni rilevanti — di cui le postille offrono qualche esempio
“operativo” — sul rapporto tra metrica e critica del testo nella conclusione
della sua Griechische Metrif:

Tra tutte le altre discipline la prima a fornirci qualche aiuto ¢ la gram-
matica: una metrica che, in presenza di varianti testuali, concorda con la
lezione grammaticalmente migliore; che aiuta a eliminare corruttele che
offendono la grammatica dimostrando che offendono contemporane-
amente anche la metrica; che in questioni di autenticita e di datazione
conforta le indicazioni offerte dallo stile — una metrica del genere sara
piu illuminante di una metrica cui poco importa se il testo ¢ sano o
corrotto, antico o recente, e soprattutto piu illuminante di una met-
rica che, per imporre le sue leggi, ¢ costretta a peggiorare lo stile o a
far violenza al testo tradito. Puo darsi che in questo modo la metrica
diventi uno strumento troppo dipendente dalla critica testuale; ma non
si dimentichi che i metri, avulsi dai carmi in cui sono impiegati, non
sussistono: TOv Godav ketéotooe [iepic Paciietay (Pratina, fr. 1).!

1. «Am chesten ist wohl von der Grammatik Hilfe zu erhoffen: eine Metrik, die
bei Textvarianten zu der grammatisch besseren Lesung stimmt, die bei grammatischen
Verderbnissen metrische Anomalien aufzeigt und dazu fiihrt, beide zugleich zu beseiti-
gen, die bei Echteits- und Datierungsfragen die Forderungen des Stiles unterstiitzt — eine
solche Metrik wird einleuchtender sein als jene, fiir die nur wenig darauf ankommt, ob
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Dalle postille emerge dunque un atteggiamento molto limpido da parte
di Maas nei confronti del testo cui di volta in volta si dedica: ogni passo
¢ affrontato di norma con i soli strumenti della lingua e della filologia,
senza lintervento di condizionamenti esterni, ideologici o di “scuola”.
Ne sia prova 'occasionale disaccordo che Maas mostra nei confronti di
opinioni espresse a suo tempo dal maestro Wilamowitz.> Da questo fi-
gore deriva anche la generale tendenza di Maas a diffidare di valutazioni
estetiche troppo recise o considerazioni moraleggianti: lo testimoniano i
punti interrogativi ed esclamativi che accompagnano i passi dove queste
ricorrono, in particolare nel commento di Page. Dalle annotazioni di Maas
emergono anche altri due tratti fondamentali del suo profilo di filologo: la
facilita con cui propone interventi integrativi o emendativi e la fiducia nel
valore diagnostico delle proposte nonostante la grave incertezza a cui le
condannano le condizioni del testo e le difficolta ricostruttive del contesto.
Caso emblematico ed estremo su tutti & forse la proposta GBpoppododd-
KTLAOG per il fr. 96,8 di Saffo: una parola inattestata e difficilmente compa-
tibile con la metrica del testo in assenza di ulteriori interventi, la quale pero
permette di speculare sulle possibili concause della corruttela (vd. supra),
stimolando la riflessione su un passo che ancora oggi risulta problematico.
Maas fu del resto un convinto sostenitore della congettura diagnostica,
come testimonia un eloquente passo dell’appendice retrospettiva aggiunta
alla Textkritik a partire dalla terza edizione del 1956:

In generale si distingue solo fra congetture ‘giuste’ ed ‘errate’, e si ¢
inclini a rifiutare senz’altro quelle non-‘giuste’. Invece, secondo quanto
esposto sopra al § 13 sgg., la congettura, ‘giusta’ o ‘errata’, ¢ una parte
essenziale dell’examinatio, cioé¢ dell’esame volto a stabilire se il testo
tradito ¢ il migliore possibile o meno. Se le congetture proposte a questo

ein Text heil oder verdorben, alt oder jung ist, aber auch einleuchtender als jene, die den
Text stilistisch verschlechtern oder die Uberlieferung vergewaltigen muB3, um ihre Gesetze
durchzuzwingen. Gerit die Metrik vielleicht etwas zu sehr Abhingigkeit von der Textkritik,
so bedenke man, dal3 auch die Versmafle losgeldst von der Poesie nichts sind, der sie die-
nen Tav Gowdav ketéotaoe [iepig Poociteov (Pratinas 1)» (Maas 1929b, 32 §142; si sono
aggiunti qui spiriti e accenti nella citazione greca, assenti nel testo a stampa originale). La
traduzione italiana ¢ di Ghiselli 1979.

2. Cf. ad es. le postille a Sapph. frr. 101, 104, 137 e ad Alc. fr. 76. Varra la pena ri-
cordare come Wilamowtiz, nonostante occasionali riserve su Maas — «Als Philologe hat er
keine Aussicht, ist auch bei allem Scharfsinn zu enger Emendator ebbe a scrivere di lui
ad E. Norden in una lettera del 15 aprile 1919 (ora in Calder—Huss 1997, 178-179) — lo
considerasse a quanto pare il miglior grecista; vd. Lehnus 2016, 375-379.
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scopo (dunque ‘diagnostiche’) riescono in singoli casi persuasive, o se
rispetto alla tradizione si presentano solo come il ‘male minore’, o se
falliscono del tutto, non ¢ essenziale nel giudicare la congettura quale
strumento di verifica. Quali di queste congetture meritino di essere
menzionate nell’apparato critico ¢ decisione che deve essere lasciata
alla sensibilita dell’editore. Prima di rigettare tuttavia una congettura
senza una motivazione, 'editore dovrebbe chiedersi se egli si sentirebbe
in grado, qualora la congettura fosse tradizione, di riconoscerla come
corrotta. Nei casi dubbi, piu spesso di quanto cid non accada oggi,
egli dovrebbe cautelarsi — per mezzo di una crux nel testo o di un “/ocus
suspectus’ nell’apparato — contro le sorprese che, a chi con un eccesso
di fiducia conserva cio che ¢ tradito, possono riservare un nuovo testi-
mone o un’emendazione palmare.’

Un aspetto che varra la pena sottolineare non tanto per la sua portata
critico-testuale quanto per il suo valore come lente storica ¢ la poliglos-
sia delle annotazioni di Maas. Oltre al greco dei testi, nella postillatura
egli usa indifferentemente latino, tedesco e inglese, con comparsa e poi
prevalenza dell’ultimo nelle postille pit recenti. In questo panorama lin-
guistico si riconoscono in filigrana la vita personale e scientifica di un
uomo e la parabola di un’epoca: di famiglia ebraica, cresciuto nei ginnasi e
nelle universita della Germania guglielmina, soldato nella Grande Guerra
e poi professore negli anni della Repubblica di Weimar, Maas fu travolto
dalla barbarie nazionalsocialista, che prima lo privo del lavoro e lo co-
strinse infine a trovare rifugio in Inghilterra, da cui non rientro, se non

3. «Man unterscheidet in allgemeinem nur ‘richtige’ und ‘falsche’ Konjekturen und
ist geneigt, nicht-‘richtige’ schlechthin zu verwerfen. Dagegen nach dem oben §13ff.
Dargelegten ist Konjektur, ‘richtig’ oder ‘falsch’, ein wesentlicher Teil der examinatio, d.
h. der Prifung, ob der tbetlieferte Text der beste ausdenkbare ist oder nicht. Ob die zu
diesem Zweck gemachten (also ‘diagnostischen’) Konjekturen in Einzelfillen tiberzeugend
gelingen oder sich nur als der Uberlieferung gegeniiber das ‘kleinere Ubel’ darstellen, oder
ob sie vollig versagen, ist bei der Beurteilung der Konjektur als Prifungsmittel unwesent-
lich. Zu entscheiden, welche von solchen Konjekturen im apparatus criticus Erwdhnung
verdienen, mul} dem Fingerspitzengefithl des Herausgebers tiberlassen werden. Ehe er je-
doch eine Konjektur ohne Begriindung verwirft, sollte er sich fragen, ob er sich fahig fiihle,
wenn die Konjektur Ubetliefetung wire, diese als verdorben zu erkennen. Im Zweifelsfall
sollte er sich hdufiger, als dies heute geschiceht, durch ein Kreuz im Text oder ein ‘locus su-
spectus’ im Apparat gegen Uberraschungen sichern, die ein neuentdeckter Zeuge oder eine
schlagende Emendation dem allzu vertrauensseligen Bewahrer des Uberlieferten bereiten
kann» (Maas 1960, 32). La traduzione italiana ¢ di Ziffer 2021. Su Maas e la congettura
diagnostica, vd. Montanari 2003, 478-484.
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occasionalmente, anche dopo la fine della seconda guerra mondiale. Le
varie lingue usate da Maas sono un riflesso di queste vicende e della storia
della prima meta del Novecento, che per il resto affiora nelle postille solo
in via eccezionale. Esempi eloquenti, tra gli altri, sono offerti da alcune
annotazioni alle prefazioni dei vari fascicoli dell’ Anthologia Lyrica Graeca di
Diehl. Ad esempio, nella prefazione al fascicolo 1.2, dedicato ai poeti ele-
giaci, Diehl conclude la presentazione del proprio lavoro cosi datandolo:
«Dabam Halis Saxonum Imperii tertii die natali quarto». Maas sottolinea
risolutamente «Imperii tertii» e aggiunge a margine uno sconcertato punto
esclamativo (figura 55):* pochi tratti di penna in cui ¢ possibile riconoscere,
attraverso l'orgoglioso rifiuto della cronologia nazista, la tragicita di una
vicenda umana.’

4. Questa e altre postille (vd. /#fra, nota successiva) non riguardano i lirici eolici come
le altre indagate da questo studio, ma si ¢ deciso di pubblicarle per la loro eccezionalita. 11
fascicolo del Nachlass milanese che le contiene ¢ del resto rilegato con gli altri del primo
volume della seconda edizione dell’opera, tra cui ALG (L.4). Sotto il riferimento di Diehl
al “quarto anniversario del Terzo Reich”, Maas annota la data «1935». Se si considera il 30
gennaio 1933, data della nomina di Hitler a cancelliere, come riferimento per la nascita del
regime nazionalsocialista, la data del quarto anniversario dovrebbe essere il 30 gennaio
1937. La precisazione cronologica di Maas risulta dunque problematica: /lapsus calami o
indice del fatto che il nostro avesse in mente un’altra data come funesto dies natalis?

5. Altre significative postille in questo senso si trovano ancora nel volume 1.2 della
seconda edizione dell’Anthologia 1 yrica Graeca, dedicato a Teognide. Con un’aggiunta dai
toni celebrativi Diehl ricorda nella prefazione la scontata vittoria di Hitler alle elezioni del
novembre 1933: «Scribebam Halis Saxonum pridie id. Novembres a. MCMXXXIII, quo
die victricia concordiae et honori, libertati et auctoritati Germaniae restituendae comi-
tia habita sunt». Maas sottolinea I'indicazione dell’anno e a margine aggiunge un punto
esclamativo. Ancora Maas aggiunge alcune postille a due pagine che nel suo Handexemplar
precedono il frontespizio dello stesso fascicolo. Li Diehl usa come altrove toni celebrativi
nei confronti di Hitler: «cum contionatoribus domesticis barbarisque prostratis favente
maiestate dei exoreretur Germaniae uindex atque dux». Maas sottolinea la perifrasi riser-
vata a Hitler e aggiunge un punto esclamativo, ripreso poi a margine, all’espressione «bar-
barisque». Nella pagina seguente Dichl interpreta in chiave razziale alcuni contenuti della
poesia di Teognide «qui [...] cives suos de summis periculis monuit, quae maiorum moribus
pereuntibus legibusque generis in nuptiis conciliandis et liberis procreandis neglectis et
laesis universae civitati a viris bonis non administratac imminent». Maas aggiunge un punto
interrogativo dopo «generis» ¢ a margine dell’intero passaggio appone un eloquente punto
esclamativo.

154



CONCLUSIONI

Figura 55 — Copia appartennta a Panl Maas di E. Diebl (ed.), Anthologia Lyrica Graecd,
1/1, Halle 1937; particolare di pagina 1.

Interventi del genere, come si ¢ accennato, restano pero rarissime eccezio-
ni. Le postille di Maas rappresentano principalmente il luogo di incontro
personale tra il filologo e i testi che costituivano «il suo mondo, il suo
mestierex, secondo le parole del figlio Ult (vd. Introduzione). A chi abbia la
fortuna di consultarle esse offrono un punto di osservazione privilegiato
sullo studioso all’opera, costituiscono un prezioso repertorio di proposte
e discussioni e rappresentano al contempo uno stimolo per ultetiori rifles-
sioni e interrogativi.

All'inizio di questo studio si ¢ avuto modo di ricordare con altri come
il lascito bibliografico e manoscritto di Paul Maas sia un “luogo dello
spitito”, esplorabile solo grazie a impegno collettivo e attenzione sempre
rinnovata. Per questo motivo, come premesso allora, cio che si ¢ scritto
fin qui costituisce il semplice 7¢porfage di un itinerario inevitabilmente li-
mitato attraverso un territorio che, pur gia sondato da altri, resta in gran
parte ignoto e in molti casi, per cio che ¢ gia conosciuto, ancora merite-
vole di approfondimento: il Nachlass di Paul Maas attende ancora viaggi e
viaggiatori.
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Appendice: cartolina di Paul Maas ad Achille Vogliano
(18/08/1934)

Si pubblica qui un documento conservato presso il Fondo Vogliano dell’U-
niversita degli Studi di Milano. Si tratta di una cartolina di Paul Maas ad
Achille Vogliano a proposito di un frammento di poesia eolica (figura 56).!

Kgb. 18. 8. 34.

Lieber Vogliano,
Das Metrum des Sapphoacolischen Fragments sicht am ehesten nach
einer alkaischen Strophe aus. Kénnte es nicht Alkaios sein? 7 @ d@pe . [

Ich kann es nicht verantworten dal3 Sie meinetwegen die Pariser Reise
aufschieben, werde versuchen schon am 3. Nachm. in Berlin zu sein.
Aber Bestimmteres kann ich erst in etwa 8 Tagen sagen. Vom 3. zum 4.
will ich dann gern bei IThnen wohnen und Thren Kallimachoskommentar
studieren. Ich méchte auch gern wegen meines Menanderaufsatzes von
1932 mit Thnen sprechen, der in der damaligen Form jetzt besser nicht
erschiene.

Viele Gri3e an Thre Frau,
Thr
P. Maas.

K(6ni)g(s)b(erg) 18. 8. 34
Caro Vogliano,

il metro del frammento eolico assomiglia molto probabilmente a una
strofa alcaica. Non potrebbe trattarsi di Alceo? 7 ® dape . [

Non posso assumermi la responsabilita di un rinvio del Suo viaggio a
Parigi, cerchero di essere a Betlino gia nel pomeriggio del 3. Ma potro

1. Sui rapporti tra Maas e Vogliano, vd. Lehnus 2012, 181-227.
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dare notizie piu certe solo tra 8 giorni circa. Dal 3 al 4 vorrei soggiorna-
re da Lei e studiare il Suo commento a Callimaco. Mi piacerebbe anche
parlare con Lei a proposito del mio saggio su Menandro del 1932, che
sarebbe meglio non apparisse adesso nella sua forma di allora.

Tanti saluti a Sua moglie,
Suo
P. Maas

Figura 56 - Cartolina di Panl Maas ad Achille Vogliano, 18/08/1934
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Questo documento permette di ricostruire parte della discussione scienti-
fica che precedette la pubblicazione di un frammento di lirica eolica, con-
servato da P.CairMed. 7 e apparso nel primo volume dei Papiri della R.
Universita di Milano del 1937. 1l frammento di cui Maas scrive a Vogliano,
evidentemente in risposta a sue precedenti comunicazioni, si presenta in
condizioni estremamente lacunose. Di seguito il testo come offerto da

Vogliano:*
Fr.a Col. II.
Col. L. opucp[
] Tav Q[
md]0nv oA
Jog —mply yo[
] ToAAOG[
Jot 5 OV GOV
1. ® dape A[
] xel
] Topy[
] s
Fr.b
€1 xom|
|
—— -1
- - —oy
vacat

Vogliano datava il papiro al III secolo a.C. e cosi presentava la questione
dell’attribuzione del poco testo conservato:

Nel frammento « la prima impressione ¢ che si abbiano resti di due
componimenti di Saffo. Il nome di Gorgo ci riporterebbe alla poetes-
sa. Per completare il primo rigo della seconda colonna si penserebbe
al noto verso opfkpa pot kA (Libro 1T 5 App. Lobel; 41 DiehP?).
Avremmo pentametri eolici di 14 sillabe. Ma, data tale misura, sarebbe

2. Vogliano 1937, 11. Una ricognizione papirologica del fr. (a) ¢ stata poi effettuata
da Malnati 1992.
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altamente improbabile ammettere strofe di 4 versi. Le paragraphoi, ogni
quattro linee, hanno un significato se i quattro versi non sono tutti
composti nello stesso metro. Sara quindi preferibile ravvisare nei nostri
frammenti resti di strofe alcaiche. Saffo eccezionalmente adopero tali
strofe (fr. 22, Lobel; 149 Diehl?). Rimane quindi Alceo. 17® 3aue par-
lerebbe per Alceo.

La lettera di Maas permette di stabilire come la propensione per Alceo de-
rivasse a Vogliano proprio dalla corrispondenza col collega. Un ulteriore
elemento permette anche di intuire come inizialmente Vogliano attribuisse
il frammento a Saffo. La cancellatura nella cartolina di Maas, che corregge
«Sapphofragments» in «aeolischen Fragmentsy, si spiega solo se si ipotizza
che Vogliano, nelle sue lettere precedenti, presentasse il frammento al col-
lega ipotizzandone attribuzione a Saffo. Di qui espressione inizialmente
usata da Maas e poi subito corretta per via del seguito, in cui il nostro
suggerisce invece l'attribuzione ad Alceo. Anche nella presentazione del
testo da parte di Vogliano nell’editio princeps traspare questo percorso in-
tellettuale, per quanto Maas non sia menzionato. A un primo elenco degli
indizi che suggeriscono 'assegnazione a Saffo seguono infatti gli elementi
a favore della paternita alcaica e sono tutti quelli comunicati da Maas nel-
la sua cartolina del 18 agosto 1934. Andra dunque riconosciuto in Paul
Maas il primo studioso a suggerire I'attribuzione di questo frammento ad
Alceo, poi accolta da Vogliano nell’editio princeps con le medesime cautele.”
Similmente sono ora da attribuire a2 Maas il riconoscimento della strofa
alcaica come metro del frammento e la lettura & ddipe A[ per il v. 7 — al-
ternativa a ®8” & UeA poi proposto da Snell.* Andra a proposito rilevato
che P'apporto epistolare di Paul Maas al primo volume dei papiri milanesi
—accanto a quello di numerosi altri studiosi — era riconosciuto da Vogliano
con nostalgica e ammirata gratitudine nella relativa prefazione:®

Paul Maas divide il mio travaglio filologico da decenni. Purtroppo, oggi,
la distanza ci separa e non posso che di raro continuare verbalmente

3. 1l frammento fu poi accolto da Diehl 1942, 41, dove ¢ pero attribuito a Saffo. 11
frammento non ¢ in Lobel-Page 1955, mentre ¢ accolto come saffico in Voigt 1971, 115-
116 (fr. 103A). Liberman 1999, xcviii-xcix, 174 discute il frammento nell’introduzione e
sospende il giudizio senza accoglietlo nell’edizione. Neri 2021, 238 lo annovera tra i fram-
menti zncert anctoris.

4. Cf. Snell 1939, 531; contra Diehl 1942, 41; Malnati 1992, 321-322.

5. Vogliano 1937, xi-xii.
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quel fervido lavoro di discussione, tanto fecondo di risultati. Egli
¢ dotato di una logica implacabile, che distrugge ogni incanto, per
ricondurci sempre all’esame della nuda espressione. Associa a questa
una congenialita coi greci, che gli fa sentire la nota falsa, si riveli essa
nell’armonia del verso o nel costrutto di una espressione di prosa. Oggi
ancora da Konigsberg i. Pr. egli continua, con missive, a tenere vivo e
desto linteresse per le nobili reliquie, che questo tardo autunno della
filologia classica vuole ancora gratificarci dall’Egitto.

L’amicizia dimostrata in queste righe, dove si intravvede la solidarieta di
Vogliano per il collega ormai forzatamente allontanato dal lavoro, suscito
il sentito ringraziamento di Maas: «Ich danke Ihnen auch fir die mutigen
und freundlichen Worte, die Sie S. XI meiner Person widmen».®

Nel seguito della cartolina Maas accenna a un viaggio parigino di
Vogliano e al proprio desiderio di fargli visita a Berlino senza causare ritardi
al collega per poter studiare il suo «Kallimachoskommentar». Il riferimento
¢ evidentemente al commento di Vogliano alle Diegeseis di Callimaco, che
il papirologo, dopo la princeps di Medea Norsa e Girolamo Vitelli apparsa
proprio nel 1934, stava evidentemente approntando in vista dell’edizione
pit completa poi apparsa nel primo volume dei papiti milanesi.® Del resto,
¢ lo stesso Vogliano a riferire che la stampa di quest’ultimo prese avvio
nell’autunno del 1934, salvo poi concludersi solo nel 1937, e che Maas
ebbe modo di leggere le prime bozze dell’intera sezione callimachea:’ que-
ste informazioni permettono di concludere ragionevolmente che proprio
al commento alle Diegeseis si riferisse Maas nella sua cartolina.

Infine, Maas comunica a Vogliano di voler discutere con lui di un
saggio su Menandro risalente al 1932, di cui vorrebbe evitare la pubblica-
zione nella forma che esso aveva all’epoca. Quest'informazione si rivela
di particolare interesse. La bibliografia a stampa di Maas non presenta in-
fatti alcun contributo su Menandro per il 1932: in quell’anno, oltre a varie
recensioni, Maas pubblico quattro note, rispettivamente sull’epigramma,

6. Lettera di Paul Maas ad Achille Vogliano dell’11 febbraio 1938, conservata presso
il Fondo Vogliano dell’Universita degli Studi di Milano; la citazione ¢ qui tratta da Lehnus
2005, 44.

7. Cf. Norsa—Vitelli 1934.

8. Vogliano 1937, 66-173; PMediol. 18 (= PMil.Vogl. I 18). Due nuovi frammenti
delle Diegeseis sono stati in seguito pubblicati da Gallazzi-Lehnus 2001.

9. Vogliano 1937, x; 81. Maas ebbe inoltre modo di contribuire al primo volume dei
papiri milanesi con tre excursus callimachei; vd. ivi, 155-171.
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passi di poesia latina, Bacchilide e il lessico Suda." Del resto, nella carto-
lina Maas parla di questo saggio come di un testo ancora inedito. Resta
da chiarire se esso giungesse poi a pubblicazione in qualche forma. Maas
pubblico in vita tre contributi menandrei, rispettivamente nel 1913, nel
1945 e nel 1956. Quello del 1913, apparso a stampa da piu di vent’anni
all’epoca della cartolina, va evidentemente escluso. Restano gli altri due,
che pero risultano problematici sia per la distanza cronologica che li separa
dalla comunicazione a Vogliano sia per la loro maasiana concisione, che
rende ancora piu improbabili le tempistiche gia dilatate. E lecito supporre
che Maas scrivesse a Vogliano di un lavoro rimasto inedito, a quanto pare
per espressa volonta del nostro.

10. Cf. Buchwald 1973, 688-689.
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Paul Maas (1880-1964) & stato uno dei filologi classici pit importanti del XX secolo. Fine metrico-
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sono conservati a Milano tutti i volumi dedicati a Saffo e ad Alceo attualmente noti appartenuti
a Maas. In anni in cui lo studio della lirica eolica & stato ravvivato da scoperte papiracee e nuo-
ve edizioni critiche, questo libro offre un'ampia selezione commentata delle postille maasiane
relative ai due poeti, aggiungendo anche, in appendice, il testo di una cartolina di Paul Maas ad
Achille Vogliano su un frammento di lirica eolica.
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